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Cielom projektu Rozvijanie profesijnych kompetencii ucitel'ov materskych,
zakladnych a strednych S$kol v kontexte zvySovania uspesSnosti reformy
systému zakladného vzdelavania bolo zvysovat kvalitu programov a institucii
dalSieho vzdelavania a posilnit systém kontroly kvality, podporovat’ inovdcie
v obsahu, formach a metdédach. V cieloch bola tieZ otazka podpory dalSieho
vzdeldvania pedagogickych zamestnancov, zvySovanie kvality vzdelavacich
programov kontinualneho vzdelavania pedagogickych zamestnancov podporou

ich profesijnych kompetencii.

Projekt - Aktivita 1.1, nadvazoval na narodny projekt Vzdeldvanie ucitel'ov
zdkladnych $kél v oblasti cudzich jazykov v suvislosti s Koncepciou vyucovania
cudzich jazykov na zdkladnych a strednych skoldch, ktory bol realizovany v ramci
operacného programu vzdelavanie - ciel’ Konvergencia, Opatrenie 1.1 Premena
tradi¢nej Skoly na modernu pre celé uzemie Slovenskej republiky okrem
Bratislavského samospravneho kraja, bol k ukonceniu projektu vroku 2013
celkovy pocet absolventov srozSirenou kvalifikaciou na vyucbu anglického
jazyka v primarnom vzdelavani 2646, ztoho 2052 absolventov vzdeldvacieho
programu 14/2010-KV Jazykova priprava kvalifikovanych ucitel'ov 1. stupiia ZS
na troveni A2 SERR a priprava kvalifikovanych uéitel'ov 1. stupiia ZS s rozsirenim
kvalifikdcie na vyucovanie CJ; 558 absolventov vzdeldvacieho programu
16/2010-KV Priprava kvalifikovanych ucitelov 1. stuptia ZS s rozsirenim
kvalifikacie na vyucovanie CJ; 36 absolventov vzdelavacieho programu 15/2010-
KV Rozsirujice studium kvalifikovanych ucitel'ov cudzich jazykov a literatury

o didaktiku cudzich jazykov pre mladsi skolsky vek.

Z celkového poctu absolventov s rozsirenou kvalifikaciou na vyucbu anglického
jazyka v primarnom vzdelavani sa nahodnym vyberom vyselektuje vyberovy
subor frekventantov v pocte 350 pedagogickych zamestnancov, ktori okrem
samostudia, absolvuju aj jednodniové Skolenie a 350 pedagogickych
zamestnancov, ktori absolvujd len samostidium zo vzorky zakladnych $kdl zo
Zilinského, Trenc¢ianskeho, Trnavského, Banskobystrického, Nitrianskeho,
PreSovského a KoSického kraja, t. j. 22100 zakladnych 8§ko6l sa nahodnym

vyberom vyselektuje minimalne:



— 27 7S z Banskobystrického kraja (z poc¢tu 285 Z5),
— 31 ZS z Kosického kraja (z po¢tu 324 ZS), 29 ZS z Nitrianskeho kraja (z
poctu 301),
— 43 7S z Pre$ovského kraja (z poctu 463),
— 19 ZS z Trenc¢ianskeho kraja (z po¢tu 199), 23 ZS z Trnavského kraja (z
poctu 237),
— 287ZS zo Zilinského kraja (z po¢tu 291).
Rozsah vyberového siboru je reprezentativny a je v sulade s kritériami o pocte
potrebnych subjektov v zavislosti na velkosti zakladného suboru, z ktorého sa

subjekty vyberaju.

Vystupy a vedecké studie k tymto vystupom ako aj navrhy moZného d'alSieho

vzdelavania ucitel'ov su publikované v tejto monografickej Casti.



1 Zakladné psychometrické ukazovatele testu
z anglického jazyka na referencnej urovni B2

Vnovembri 2015 prebehlo vramci projektu Rozvijanie profesijnych
kompetencii ucitelov MS, ZS a SS v kontexte zvySovania tspesnosti reformy systému
zdkladného vzdeldvania (ITMS 26120130079) testovanie uc¢itelov 1. stupnia ZS
v anglickom jazyku na trovni B2 v nadvaznosti na projekt Vzdeldvanie ucitel'ov
zdkladnych $kél v oblasti cudzich jazykov v suvislosti s Koncepciou vyucovania
cudzich jazykov na zdkladnych a strednych skoldch (EDUcj, 2009 - 2014).

Ustrednym zamerom tohto dokumentu je pondknut Statistické
vyhodnotenie a analyzu vysledkov testovania jazykovej kompetencie ucitel'ov 1.
stuptia ZS. U¢astnici testovania predstavovali v ramci projektu a jeho aktivity 1.1
vyskumnu vzorku (vid’ podrobny opis projektu).

Hlavnym cielom testovania bolo:

- zistit dosahovanu troven jazykovej kompetencie uéitelov 1l.stupiia ZS
v anglickom jazyku v ¢asovym s odstupom viac neZ dvoch rokov od
ukoncenia projektu EDUcj,

- vzhl'adom na ziskané informacie z testovania, pontknut priestor pre
d'alSie ndvrhy smerovania vzdelavania a odbornej pripravy ucitel'ov
cudzieho jazyka na prvom stupni ZS,

- zhodnotit nastroj merania, t.j. jazykovy test vzhl'adom na vhodnost jeho
pouzitia pre tato ciel'ovi skupinu, kvalitu testovych poloZiek a koncepcie
celého testu.

Pouzity jazykovy test bol vytvoreny pre anglicky jazyk a referencnu
urovenn B2. Test pozostaval zo 60 poloziek pochadzajucich zbanky poloziek
vytvorenej pre ucel testovania ucitelov 1. stupna zohl'adiiujuc Specifika tejto
ciel'ovej skupiny. Polozky testu boli validované.

Test bol zostaveny z tychto subtestov vzhI'adom na jednotlivé testované
kompetencie:

1. Pocuvanie s porozumenim (20 zatvorenych poloZiek s vol'bou 1 spravnej
odpovede z troch pontuknutych moZnosti),

2. Citanie s porozumenim (20 zatvorenych poloZiek s vol'bou 1 spravnej
odpovede z troch ponikanych moznosti),

3. Jazykové morfosynaktické a lexikalne prostriedky (20 zatvorenych
poloZiek s vol'bou 1 spravnej odpovede z troch pontikanych moZnosti).



1.1 Statistické vyhodnotenie vysledkov testovania

Vysledné tdaje testovania ucitelov 1. stupfia ZS v anglickom jazyku boli
najprv vyhodnotené pomocou metddy opisnej Statistiky a klasickej tedrie
testov.! Zakladné psychometrické parametre testu su uvedené vo forme tabul'ky
1. Tu si dovolime pripomenut, Ze jazykovy test bol koncipovany ako kritériovo
orientovany. Klasicka testova tedria sa vo vacSej miere pouziva pre normativne
orientované skusky. Takisto rozsah populacie, t.j. testovanych frekventantov, bol
pomerne dost maly (napokon iba 148 frekventantov z 350 predpokladanych). Z
tohto dovodu niektoré vysledky a ich interpretacia v zmysle klasickej teorie
testov moZu byt do istej miery skreslené a ovplyvnené tymito skuto¢nostami.

Do tabulky 1 sme zahrnuli nasledovné Statistické udaje tykajuce sa
administrovanych testov z prislu§ného cudzieho jazyka (Buta$, 2009):

1.

2.

PocCet frekventantov - pocetnost, resp. rozsah suboru
testovanych frekventantov v prisluSnom cudzom jazyku a variante.
Maximalna uspesnost - maximum bodov alebo percent, ktoré
dosiahol niektory z testovanych frekventantov.

max{xj } j=12,..,n (EXCEL - dostupna funkcia MAX)

. Minimalna udspesnost - minimum bodov alebo percent, ktoré

dosiahol niektory z testovanych frekventantov.
min {Xj } j=12,..,n (vprograme EXCEL - dostupna funkcia MIN)

Priemerna uspesSnost - aritmeticky priemer uspeSnosti

frekventantov vzhl'adom na body alebo percenta.

_ X
x=t (v programe EXCEL - standardna funkcia AVERAGE)
n

. Smerodajna (Standardna) odchylka (SD - standard deviation) -

miera rozptylenia uspesnosti frekventantov okolo aritmetického
priemeru.

Z(x-3]

n-1

SD = (v programe EXCEL - Standardna funkcia

STDEV)
Rozptyl - druha mocnina smerodajnej odchylky.

! Teoretické vychodiska a principy pouzitych 3tatistickych metod si podrobne spracované

Vv publikaciach:

Butas, ]. - ButasSova, A. - Folny, V. 2011. Tvorba testov pre meranie tirovne A1, A2,
B1, a B2 podl'a Spolocného eurdpskeho referencného rdmca pre jazyky.

RuZomberok: Vydavatel'stvo Verbum KU, 2011. 162 s. ISBN 978-80-8084-693-0.
ButaSova, A. — Lalinska, M. 2014. Tvorba a hodnotenie testov pre meranie urovne Bl a B2 podla
Spolocného eurdpskeho referecného ramca pre jazyky. Bratislava: Statny pedagogicky ustav, 2014.

(v tlagi)



VAR =

(v programe EXCEL - Standardna funkcia

VAR)
7. Intervalovy odhad uspesnosti populacie

x—1,96.SD, x+1,96.SD

8. Standardna chyba priemernej ispesnosti (SE - standard error)

SE = sb n je rozsah vyberového suboru.

In

9. Interval spol'ahlivosti pre priemerni tispesnost

Xx—196.SE,x +196.SE ) X je priemerna tispe$nost’ frekventantov

Vv teste.
10.Standardna chyba merania pre uspesnost (SEM - standard
error measurement)

SEM =SD.,/(1-r) , kde r je reliabilita.
11.Intervalovy odhad uspesnosti frekventanta

xj—1,96.SEM,xj+1,96.SEM , kde Xx; je uspeSnost j-teho

frekventanta. V klasickej testovej tedrii tento interval vymedzuje
odhad skuto¢ného skére Ziaka v teste prostrednictvom intervalu
s 95 % spol'ahlivostou.

12.Dalsie $tatistiky (charakteristiky polohy a excesu)
Median - prostredna hodnota v usporiadanej tabulke hodnét (v
programe EXCEL - Standardna funkcia MEDIAN).
Modus - najpocetnejSia hodnota znaku - skore v teste (v programe
EXCEL - Standardna funkcia MODE).
Sikmost (koeficient asymetrie g;) - charakteristika stupia
symetrickosti rozdelenia pocetnosti znaku - ziskaného skore
v teste v porovnani s normalnym rozdelenim (v programe EXCEL -
Standardna funkcia SKEW).

_ Z?:l(xj -X)*
n.SD*
Ak g, =0, tak rozdelenie je symetrické.

9

Ak g,> 0, tak rozdelenie je zoSikmené v kladnom smere.
Ak ¢, <0, tak rozdelenie je zoSikmené v zdpornom smere.

Spicatost (koeficient excesu gz) - charakteristika miery
sploStenia / Spicatosti rozdelenia pocetnosti znaku - ziskaného
skére v teste v porovnani s normalnym rozdelenim (v programe
EXCEL - standardna funkcia KURT).
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_ Z?:l(xj -x)* B
n.SD*
Ak g, =0, tak rozdelenie je normalne (gaussova krivka).

P

Ak g,> 0, tak rozdelenie je SpicatejSie oproti normalnemu
rozdeleniu.
Ak g,< 0, tak rozdelenie je viac sploStené oproti normalnemu
rozdeleniu.

13.Reliabilita 2 (Kuderov-Richardsonov koeficient a Cronbachova
alfa) - miera spol'ahlivosti, resp. presnosti nastroja merania k istej
populacii.

14.Histogram uspesnosti Ziakov (pre jednotlivé dosiahnuté skore
v teste) - rozloZenie distribucie UspeSnosti v v administrovanom
teste.

15.Dalsie vlastnosti testu: validita a objektivita testu.
Validita testu
Jazykovy test bol zostaveny z poloziek, ktoré boli validované
v dvoch etapach. V prvej etape bola kazda polozka validovana inym
tvorcom poloZiek z hl'adiska formalnej, resp. jazykovej spravnosti a
obsahovej prislusnosti k danej referencnej urovni. V druhej etape
tieto polozky validoval ¢len expertného timu pre prislusSny jazyk.
Nasledne zpoloZiek s dobrou hodnotou validity bol zostaveny
jazykovy test ajeho varianty. Takto vytvoreny test bol opatovne
validovany ako celok expertnym timom a napokon administrovany
frekventantom narodného projektu.
Objektivita testu
Tato vlastnost testu bola zabezpefena prevaznym pouZitim
objektivne skérovatelnych poloZiek. V prevaznej miere boli do
testu zaradené uzatvorené polozky s moznostou vyberu spravnej
odpovede (3 moZnosti ztoho 1 spravna odpoved adva
distraktory).

1.2 Prehl’ad meratel’nych ukazovatel’ov jazykového testu

V nasledujucej tabulke (tabulka 1) wuvadzame prehlad vSetkych
meratelnych ukazovatelov ztestovania B2, na ktoré sme poukazali

2 Podra SCIO 2013 mozno na zaklade vel’kosti koeficientu reliability Ca dospiet’ k tymto zdverom pri
porovnavani frekventantov :

ak Ca < 0,6, tak na vysledky testu sa neda prihliadat’ - vysokd miera vplyvu ndhody na namerané
vysledky,

ak 0,65<Ca < 0,85, tak vysledky testu mozno vyuzit len ako jeden z podkladov pre individualne
rozhodovanie,

ak 0,85<Ca < 0,95, tak vysledky testu mozu sluzit’ pre spolahlivé individualne rozhodovanie na
zaklade testu,

ak 0,95<Caq, tak vysledky su minimalne ovplyvnené ndhodou - vynikajuce spol'ahlivé vysledky.



v predchadzajicej podkapitole. Grafické znazornenie Uspesnosti frekventantov
(ucitel'ov/ucastnikov testovania) je vyjadrené v podobe histogramu (graf 1).
Nadobudnuté skoére frekventantov v rozpati od 0 po 60 bodov v prisluSnom
histograme znazornuje vodorovnad os tspesnost’ frekventantov. Percentualne
vyjadrenie poctu frekventantov, ktori dosiahli prislusSni hodnotu skdre,
vyjadruje zvisla os percentd frekventantov.

Tabul'ka 1. Prehl'ad Statistickych tidajov testu z anglického jazyka na tirovni B2

Zakladné psychometrické parametre jazykového testu

Pocet testovanych frekventantov 148
Maximalna uspesnost (%) 95,00
Minimalna uspesnost (%) 23,33
Priemerna uspesnost (%) 60,28
Smerodajna odchylka SD (%) 16,50
Intervalovy odhad dspeSnosti populdcie — dolnd hranica (%) 27,95
Intervalovy odhad tspesSnosti populacie — horna hranica (%) 92,62
Standardna chyba priemernej tispesnosti SE (%) 1,54
Interval spol'ahlivosti pre priemernu uspesnost - dolna hranica (%) 57,21
Interval spol'ahlivosti pre priemernt uspesSnost — hornd hranica (%) 63,35
Standardna chyba merania pre uspesnost SEM (%) 5,60
Intervalovy odhad uspesnosti j-teho frekventanta (%)

Xj+ 10,97
Dalsie Statistiky

Median 59,17
Modus 65,00
Sikmost’ 0,19
Spicatost -0,43
Reliabilita

Cronbachovo a 0,88
Kuderov - Richardsonov koeficient 0,89

Graf 1. Grafické zndzornenie uspesnosti frekventantov v teste z anglického jazyka B2
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Histogram uspesnosti frekventantov

6,0

5,0

4,0

3,0

2,0

Percenta frekventantov

1,0

|

Uspesnost frekventantov

Y X e PR R D DR P DD PR PR RSP R

S

V  nasledovnych tabulkach wuvddzame pre porovnanie zakladné
kvalitativne atributy testovania referentnej urovne B2 vanglickom jazyku.
V tabul'kach pontkame prehl'ad zakladnych psychometrickych parametrov testu
vyjadrenych percentudlne (tabulka 2a) a v skére testu (tabul'ka 3a). Tabul'ky 4a
a5a zahfniaja uspesnost frekventantov vanglickom jazyku vzhl'adom na
administrované subtesty (pocCuvanie s porozumenim, c¢itanie s porozumenim,
jazykové prostriedky).

Tabulky 2b, 3b, 4b, 5b obsahuju vysledky ztestovania urovne B2
v anglickom jazyku, ktoré prebehlo vroku 2012 vramci projektu EDUc;j. Tieto
udaje su zoradené vzhladom na rovnaké atributy auvadzame ich pre
porovnanie.

Tabulka 2a. Sumarny prehlad zakladnych psychometrickych parametrov testu B2
(hodnoty v %)

Uspesnost Interval
Pocet Media | Modu
Jazy frekventantov spol'ahlivosti
frekventanto n S
k PRIE |[MI | MA |SE | T(=1,96xSEM
\%
M N X M )
23,
A] 148 60,3 3 95,0 | 56 10,97 59,2 65,00

Tabulka 2b. Sumarny prehlad zakladnych psychometrickych parametrov testu B2
(hodnoty v %)
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Uspesnost Interval
Pocet Media | Modu
Jazy frekventantov spol'ahlivosti
frekventanto n S
k PRIE SE | T(=1,96xSE
\% MIN | MAX
M M M)
18,3 | 96,6 | 5,5
AJA 1433 66,23 10,91 66,67 | 65,00
3 7 7
31,6 | 96,6 | 55
AJB 743 62,43 ; ; 9 10,95 61,67 | 50,00

Tabulka 3a. Sumarny prehlad zakladnych psychometrickych parametrov testu B2

(skore)
Uspesnost Interval .
Pocet Media | Modu
Jazy frekventantov spol'ahlivosti
frekventanto n S
k PRIE |MI | MA |SE | T(=1,96xSEM
\
M N X M )
3,3
A 148 36,2 14 | 57 . 6,59 35,5 39

Tabulka 3b. Sumarny prehlad zakladnych psychometrickych parametrov testu B2

(skore)
Uspesnost Interval )
Pocet Media | Modu
Jazy frekventantov spol'ahlivosti
frekventanto n S
k PRIE |MI | MA |SE | T(=1,96xSEM
\4
M N X M )
33
AJA 1433 39,7 11 | 58 . 6,55 40 39
3,3
AJB 743 37,5 19 | 58 : 6,57 37 30

Tabul'ka 4a. Uspe$nost’ frekventantov vzhladom na jednotlivé subtesty B2 (hodnoty v

%)

Poédvanie Citanie
Jazykové prostriedky
Jazyk | s porozumenim S porozumenim
[} min max o min max [} min max
A] 69,3 30,0 95,0 57,1 15,0 100 54,7 25,0 90,0
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Tabul'ka 4b. Uspe$nost’ frekventantov vzhl'adom na jednotlivé subtesty B2 (hodnoty v

%)
Poéuvanie Citanie
Jazykové prostriedky
Jazyk | s porozumenim S porozumenim
[} min | max [} min max 7} min max
AJA 65,9 0,00 95,0 67,6 0,0 100 65,2 0,0 100
A]B 58,3 57,3 59,4 68,7 67,5 69,9 60,3 58,7 61,9

Tabul'ka 5a. Uspesnost frekventantov vzhl'adom na jednotlivé subtesty B2 (skére)

Pocivanie Citanie
Jazykové prostriedky
Jazyk | s porozumenim S porozumenim
o min | max [} min | max 7} min | max
A] 13,8 6 19 11,4 3 20 10,9 5 18

Tabul'ka 5b. Uspe$nost’ frekventantov vzh'adom na jednotlivé subtesty B2 (skére)

Poéuvanie Citanie
Jazykové prostriedky
Jazyk | s porozumenim S porozumenim
[} min | max [} min | max 7} min | max
AJA 13,2 0 19 13,5 0 20 13,0 0 20
A)JB 11,7 5 20 13,7 5 19 12,1 3 20

2 PoloZkova analyza jazykového testu

Vtejto kapitole sa budeme venovat psychometrickym vlastnostiam
testovych poloziek, zktorych pozostaval pouzity test. Vzmysle poloZkovej
analyzy jazykového testu mozno vykonat' v zmysle oboch teoretickych pristupov
(CTT aj IRT). V zmysle klasickej testovej tedrie nas budud zaujimat’ predovsetkym
tieto polozkové atributy: obtaznost polozky, citlivost poloZky, korelacia polozky
scelym testom, resp. so zvySkom testu - point bisserial a analyza
odpovedi/distraktorov. Hodnoty obtaZnosti, citlivosti a korelacie jednotlivych
poloZiek moZno zaznamenat graficky prostrednictvom histogramov. V zmysle
IRT nasSu pozornost upriamime najma na odhad parametrov poloziek, ktoré
znazornime podla narastajicej obtaznosti na spolocné kontinuum (guttmanova
Skala) proporcne k rastucej kognitivnej schoponosti frekventantov spravne
odpovedat na tieto poloZKy. Jednotlivé vlastnosti poloZiek si teraz zadefinujeme.
Pripominame, Ze klasicka tedria testov sa vztahuje na konkrétnu populéciuy,
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ktorej bol test administrovany, preto v pripade viacerych variantov testu je
potrebné analyzovat polozky kazdého variantu testu zvlast.

Obt'aznost polozky, resp. Uspesnost polozky je percentudlne vyjadrenie
pomeru poctu spravnych odpovedi na dant poloZku k celkovému poctu
odpovedi na tito polozku. Cim je pocet spravnych odpovedi na tdto polozku
vyssi, tym je polozka l'ahSia. Naopak vys$Si pocet nespravnych odpovedi
poukazuje na vyssiu obtaznost polozky. Otvorené polozky s obtaznostou nizSou
ako 20 % su povazované za prili§ tazké. Polozky s obtaZznost'ou vy$Sou ako 85 %
su povazované za prili§ I'ahké. VysSiu obtaznost mozno predpokladat prave pri
otvorenych polozkach. Vo vSeobecnosti polozky tohto typu sui povaZované za
narocnejsSie ako uzavreté poloZKky s vyberom odpovede, pri ktorych frekventanti
moZu vyuzit aj iné stratégie rieSenia (tipovanie, postupné vylucovanie
nespravnych odpovedi a podobne).

Pri uzavretych polozkach s vyberom odpovede moZno hovorit o posunuti
dolnej hranice obtaZnosti k tzv. relativnej nule, ktora predstavuje oblast
uhadnutia spravnej odpovede tipovanim. Ak napriklad do nasho testu zaradime
poloZky s vyberom ztroch moZnosti, pri tychto poloZkach je Sanca uhadnutia
spravnej odpovede 33 %. Dolna hranica intervalu prijatel'nej obtaZnosti takejto
poloZKky sa odportca aspoii na 45 % (BUTAS, BUTASOVA, FOLNY, 2011, s. 75).

Citlivost polozky, resp. diskriminacnd hodnota polozky predstavuje
vlastnost polozky selektovat schopnejSich uchadzacov od menej schopnych.
Hodnotu citlivosti moZno urcit’ pre kazdu testovd polozku zvlast. Vyjadruje sa
v percentdch avypocitame ju ako rozdiel priemernej UspesSnosti najsilnejSej
skupiny uchadzacov a priemernej Uspesnosti najslabsSej skupiny. Pocet skupin
moZe byt lubovolny, Standardne v naSich podmienkach vzhladom na 5-
stupniové hodnotenie pouZivame 5 skupin. Pri mensich poctoch frekventantov
mozno zvazit aj niZsi, primerany pocet skupin. PoloZka ma dobru diskrimina¢nu
schopnost, ak tato hodnota predstavuje aspoti 30 % (BUTAS, 2009, s. 34).

Na grafické znazornenie citlivosti poloZiek moZno pouZit spojnicovy graf -
polygén. Idedlnu situdciu citlivosti polozky medzi skupinami moZno konstatovat
vtedy, ked ma spojnica klesajucu tendenciu (obrazok 4). Opacna situacia je
zobrazena na obrazku 5, kde ide o nizku citlivost polozky - nizku schopnost
rozlisit skupiny frekventantov. V tomto pripade dosahuje skupina 3 v priemere
horsie vysledky ako skupiny 4 a 5, ktoré s vedomostne slabsie.
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Treba poznamenat, Ze Kritériovo orientované testy neselektuju
frekventantov tak vyrazne ako normativne orientované testy. Preto sa da
ocakavat, Ze nie vSetky polozky budu nadobudat’ vysoké hodnoty citlivosti. Su to
jednoduchSie polozky, ktoré by mal zvladnut uchddza¢ s minimalnou
kompetenciou.

Koreldcia polozky s celym testom, resp. so zvySkom testu (point bisserial)
predstavuje mieru Kkorelacie uspeSnosti frekventantov v kaZzdej poloZke
s ispe$nostou frekventantov v celom teste, resp. vo zvy$ku testu. Ciselne je
vyjadrend v intervale od 0 do 1 a mala by dosahovat hodnotu aspori 0,20. Vel'mi
nizke hodnoty korelacie poloZky bliZiace sa k nule, dokonca zaporné hodnoty
poukazuju na nesurodost polozky so zvySkom testu. Takéto poloZzky by bolo
potrebné z banky poloziek vylucit.

Infit, outfit je ukazovatel, s ktorym sa stretavame v suvislosti s pouZivanim
programu Winsteps a je sucastou vystupnych tabuliek ITEMS, PERSONS,
pripadne celkovej informacie o teste (rating scale). Oba ddaje indikuji mieru
rozdielu medzi tym, ¢o predpokladd model (modelova krivka), atym, ¢o je
v skutocnosti namerané (empiricka krivka). V suvislosti sjazykovymi testami
moZe infit (outfit) vyjadrovat napriklad mieru, s akou silni (slabi) uchadzaci
odpovedali nespravne (spravne) na l'ahka (tazka) polozku. Diagnostikovanie
pri¢iny neprimeraného infitu a outfitu, najCastejSie mimo interval od 0,7 azZ 1,3
logitu3, nie je také jednoduché. V pripade poloZiek nas takéto hodnoty
upozornuju na to, Ze polozka je bud' prili§ tazka, pripadne nepatri do obsahu
skusky, alebo méze ist' o zavadzajicu polozku, nadbyto¢nud polozku a podobne.
Problematicky infit alebo outfit spojeny s osobami poukazuje na moZnost

® Logit - merna jednotka Gidajov v zmysle teérie odpovede na polozku, ktora je odvodena od
prirodzeného logaritmu miery pravdepodobnosti spravnej alebo nespravnej odpovede na i-tu polozku.
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ndhodného uhdadnutia spravnej odpovede, odpisovanie a podvadzanie,
nesustredenie sa a podobne.

Vol'ba odpovede poukazuje na fungovanie kltica a distraktorov v polozkach
s vyberom odpovede. Pri posudeni fungovania vyberu odpovedi v jednotlivych
poloZkach sa riadime niekol’kymi zdsadami. Nespravna odpoved’, resp. distraktor
by nemal byt viac frekventovany ako spravna odpoved’. AvSak na druhej strane,
ak ma mat v polozke svoje opodstatnenie, je potrebné, aby bol primerane
atraktivny ako volba aumoznil odlisit frekventantov, ktori disponuju
poZadovanou vedomostou od frekventantov, ktori nedisponuju touto
vedomostou, alebo niou disponuju iba ¢iastocne. Odporuca sa, aby sa frekvencia
vol'by distraktora pohybovala vrozpati aspon 10 % nespravnych odpovedi
a menej ako polovica nespravnych odpovedi. Idealna frekvencia vol'by kltica (pri
vybere jednej spravnej odpovede ztroch moznosti) by sa mala pohybovat
vrozpati od 45 % do 60 %. V pripade, ak frekventanti neodpovedaji na
konkrétnu poloZzku, moZno urcit hodnotu nerieSenosti polozky. T4 by nemala
presiahnut’ 20 % (BUTAS, BUTASOVA, FOLNY, 2011, s. 76).

Guttmanova skdla je jednym zo zakladnych vystupov pri realizacii
polozkovej analyzy prostrednictvom programu Winsteps. Usporadiva na
spolo¢nu skalu poloZzky podl'a obtaZnosti a osoby podla ich stupnia schopnosti.
Ide o deterministicky model, ktory sa vyuZiva v ramci IRT. Tato spolo¢na Skala je
reprezentovana v pravdepodobnostnom modeli IRT horizontalnou osou theta.
Pri poloZzkovej analyze kazdého testu uvadzame graf znazorifiujuci toto
usporiadanie. V 'avej Casti grafu obrazka je zndzornené distribu¢né usporiadanie
frekventantov podla klesajicej schopnosti a v pravej ¢asti pomerné rozloZenie
poloZiek podl'a klesajticej obt'aZnosti.

UZitoCnost polozkovej analyzy testu spociva v ziskavani takych informacif
o polozkach, ktoré su ddlezité pri tvorbe a udrziavani kvalitnej banky poloZiek.
Nevhodné polozky, resp. poloZky s neprimeranymi hodnotami (napr. prilis
vysokd/nizka obtaZnost, mala citlivost, slaba korelacia, nefunk¢nost alebo zla
funkcnost klica a distraktorov) sa bud’' z banky poloZiek celkom odstrania, alebo
budi musiet prejst korekciami. V prehladnej tabulke (tabul'ka 6) venovanej
poloZkovej analyze testu su tieto neprimerané hodnoty polozkovych atribttov
vyznacené Cervenou farbou.
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Graf 2. Guttmanova Skala testu z anglického jazyka (referen¢na troven B2)
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Tabul'ka 6. Polozkova analyza testu z anglického jazyka (referen¢na uroveii B2)

Analyza
Cislo Velka Mala Mala Slaba Neries. distraktorov Kraé
otazky | obtiaznost | obtiaznost | citlivost | korelacia | otazky A B C
1 85,1 85,1 32,0% 0,31 0,00% 41% | 108% | 851% C
2 77,0 77,0 38,2% 0,29 000% | 203% | 27% | 77,0% C
3 75,7 75,7 58,0% 0,44 203% | 757% | 6.8% | 155% A
4 73,0 73,0 40,0% 0,39 068% | 182% | 81% | 73,0% C
5 70,3 70,3 58,4% 0,47 135% | 70,3% | 23,0% | 54% A
6 62,8 62,8 61,0% 0,42 0,68% | 142% | 62,8% | 22,3% B
7 86,5 86,5 32,4% 0,32 0,00% | 11,5% | 86,5% | 2,0% B
8 63,5 63,5 79,0% 0,57 0,00% | 108% | 257% | 635% C
9 81,1 81,1 28,2% 0,29 0,00% | 81,1% | 135% | 3,4% A
10 87,2 87,2 10,2% 0,10 0,68% | 122% | 87,2% 0,0% B
11 68,9 68,9 20,8% 0,16 0,000 | 264% | 689% | 47% B
12 36,5 36,5 72,4% 0,49 0,00% | 304% | 33,1% | 36,5% C
13 69,6 69,6 39,6% 0,32 0,00% | 209% | 69.6% | 9,5% B
14 70,3 70,3 14,9% 0,17 0,00% | 122% | 17,6% | 70.3% C
15 79,1 79,1 55,9% 0,49 0,68% | 122% | 79,1% 8,1% B
16 69,6 69,6 30,0% 0,25 0,68% | 101% | 19,6% | 69,6% C
17 60,1 60,1 -4.3% -0,06 0,00% | 304% | 60,1% 9,5% B
18 77,0 77,0 37,8% 0,30 0,68% | 77,0% | 61% 16,2% A
19 23,6 23,6 73,3% 0,59 0,68% | 23,6% | 257% | 50,0% A
20 62,8 62,8 73,1% 0,55 0,00% | 257% | 62,8% | 11,5% B
21 54,7 54,7 59,4% 0,40 068% | 19,6% | 547% | 250% B
22 34,5 34,5 53,1% 0,38 0,68% | 304% | 345% | 34,5% C
23 66,9 66,9 66,9% 0,47 135% | 21,6% | 66,9% | 10,1% B
24 45,9 45,9 50,2% 0,38 203% | 459% | 122% | 39,9% A
25 291 29,1 32,4% 0,36 0,00% 36,5% | 34,5% | 29,1% C
26 60,1 60,1 61,0% 0,50 2,03% | 243% | 135% | 60,1% C
27 62,2 62,2 46,7% 0,31 0,68% | 122% | 622% | 250% B
28 67,6 67,6 20,8% 0,21 0,00% 41% | 284% | 67.6% C
29 72,3 72,3 31,6% 0,28 135% | 723% | 162% | 10,1% A
30 50,7 50,7 61,0% 0,42 0,68% | 196% | 50,7% | 29,1% B
31 52,0 52,0 57,6% 0,44 0,68% | 520% | 182% | 29,1% A
32 61,5 61,5 51,4% 0,37 0,00% | 264% | 12,2% | 61,5% C
33 75,7 75,7 28,2% 0,30 0,68% | 12.2% | 757% | 11,5% B
34 62,8 62,8 48,8% 0,41 0,00% | 182% | 18,9% | 62,8% C
35 34,5 34,5 58,206 0,49 0,00% | 345% | 37.8% | 27.7% A
36 75,7 75,7 43,7% 0,38 0,68% | 757% | 95% 14,2% A
37 57,4 57,4 19.2% 0,21 0,68% | 264% | 57,4% | 155% B
38 63,5 63,5 54,3% 0,40 0,68% 95% | 264% | 635% C
39 46,6 46,6 451% 0,35 0,00% 426% | 108% | 46,6% C
40 68,9 68,9 61,8% 0,50 0,00% | 68,9% | 828% 22,3% A
41 56,8 56,8 50,2% 0,31 135% | 122% | 29,7% | 56,8% C
42 17,6 17,6 16,9% 0,25 0,00% | 76,4% 6,1% 17,6% C
43 50,7 50,7 74,9% 0,54 203% | 351% | 50,7% | 12.2% B
44 70,9 70,9 58,8% 0,46 0,00% 12,2% | 70,9% | 16,9% B
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45 48,0 48,0 63,5% 0,45 000% | 37,8% | 480% | 14.2% B
46 52,0 52,0 75,7% 0,52 0,00% | 236% | 243% | 52,0% C
47 53,4 53,4 -25.1% -0,19 0,00% | 41,9% | 47% | 53,4% C
48 68,9 68,9 67,6% 0,50 068% | 196% | 108% | 68,9% C
49 41,9 41,9 31,4% 0,26 0,68% | 385% | 41,9% | 18,9% B
50 30,4 30,4 1,0% -0,01 0,00% | 304% | 57.4% | 12.2% A
51 66,9 66,9 67,6% 0,51 0,00% | 669% | 10,1% | 23,0% A
52 40,5 40,5 80,4% 0,51 0,00% | 284% | 31,1% | 40,5% C
53 58,8 58,8 61,8% 0,41 0,68% | 588% | 88% | 31,8% A
54 78,4 78,4 37,8% 0,30 203% | 115% | 81% | 784% C
95 39,2 39,2 81,2% 0,55 000% | 392% | 392% | 21,6% B
56 60,8 60,8 63,9% 0,51 0,00% | 264% | 608% | 12,8% B
o7 52,7 52,7 0,0% 0,10 0,00% | 331% | 52,7% | 14,2% B
58 39,9 39,9 31,4% 0,29 2,03% | 42,6% | 155% | 39,9% C
59 94,6 94,6 17,6% 0,26 068% | 41% | 946% | 07% B
60 72,3 72,3 64,7% 0,50 0,68% | 203% | 723% | 6,8% B

Vysvetlivky k tabul’ke: ¢ervena farba - kritické hodnoty polozkovych parametrov
(priliS nizke alebo prili§ vysoké hodnoty parametrov); zZlta farba - oznacenie
kIi¢a, resp. spravnej odpovede; A, B, C - pondkané moznosti pri uzatvorenych

poloZzkach / percentualne vyjadrenie vol'by odpovede: kl'i¢a alebo distraktora.

Graf 3. Grafické znazornenie obtaZnosti poloZiek testu z anglického jazyka B2
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Graf 4. Grafické zndzornenie citlivosti poloZiek testu z anglického jazyka B2
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3. Citlivost’ otazok testu
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Graf 5. Grafické znazornenie korelacie poloZiek testu z anglického jazyka B1

4. Korelacie bodovej uspesnosti otazky so zvySkom testu
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3 Posudenie cudzojazyCnej kompetencie
frekventantov na referen¢nej urovni B2

Pri posudeni jazykovej kompetencie frekventantov je vhodné pouzit
Schulzovu metédu. Tato metdéda spociva v kombinacii Guttmanovho modelu
Skalovania a modelov IRT. Na zaklade vysledkov psychometrickych analyz kazda
poloZzka nadobtiida odhady parametrov obtaZnosti (Raschov 1PL model), alebo
obtaznosti a diskriminacie (2PL model), alebo obtaZnosti, diskriminacie
a pseudonahody (Lordov 3PL model). Na zaklade odpovedi testovanych oso6b na
prislusné polozky v teste moZno odhadnut latentnu vlastnost - schopnost
kazdej osoby (theta). Podstata Schulzovej metddy spociva vo vypocitani
pravdepodobnosti spravnej odpovede na kazdu polozku u kazdej osoby so
schopnostou theta. Z pravdepodobnosti spravnej odpovede na jednotlivé
poloZzky sa nasledne vypocita ich aritmeticky priemer. To znamena, Ze pre kazdu
osobu ziskavame jej priemernud pravdepodobnost spravnej odpovede na polozky
z danej referencnej oblasti (konkrétne B2).

Rozhodnutie o ovladani/neovladani jazyka na prisluSnej urovni sa
uskuto¢ni na zaklade porovnania priemernej pravdepodobnosti kazdej osoby so
zvolenym kritériom. Ak by sme sa prisne drzali tejto metddy, Schulz toto
porovnavacie kritérium priemernej pravdepodobnosti stanovuje na 0,80 (Schulz,
Kolen, Nicewander, 1999). To znamenda, Ze ak osoba ma priemernu
pravdepodobnost spravnej odpovede na polozky z danej oblasti va¢sSiu nanajvys
rovnu 0,80, tak moZno konStatovat, Ze ovlada jazyk na danej drovni. AK je jej
priemerna pravdepodobnost nizsia ako 0,80, osoba neovlada jazyk na danej
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urovni. V savislosti s meranim jazykovej kompetencie pomocou homogénnych
testov psychometrici, ktori sa intenzivne zaoberaju problematikou merania
jazykovych turovni vzmysle SERR], toto porovndavacie Kkritérium stanovuja
miernejSie a odporucaju pouzivat hodnotu 0,65. Ak test pozostava z velmi
malého poctu poloZiek s roznym stupfiom obtaznosti, stoji za zvaZenie (opat
diskusia medzi expertmi) toto porovnavacie Kkritérium este viac zniZzit, napriklad
na 0,50.

Zakladny predpoklad aplikovania Schulzovej metédy sme splnili tym, Ze do
testu boli zaradené iba poloZKky z oblasti B1, resp. B2, ¢im bola zabezpecena ista
homogenita testu vzhl'adom na testovanu oblast’ (domain-referenced method).
V tomto pripade sme sa mohli opriet ozodpovedné hodnotenie a validovanie
poloZiek zo strany expertov, ktori polozky validovali a posudili mieru ich
prislusnosti do obsahu - oblasti B2.

Na urcenie hrani¢ného skére podl'a Schulzovej metédy, t.j. hranice medzi
ovladanim a neovladanim prislusného cudzieho jazyka frekventantmi na trovni
B2, sme najprv pouZili odhady parametrov obtaznosti poloZiek a schopnosti
frekventantov, ktoré vypocital program Winsteps. Na zaklade tychto parametrov,
ktoré sme umiestnili do excelovskej tabul'ky, sme vypocitali pravdepodobnosti
spravnej odpovede kazdého frekventanta na kazdu poloZzku v teste. Potom sme
kazdému frekventantovi priradili aritmeticky priemer vypocitany z ¢iastkovych
pravdepodobnosti spravnej odpovede na jednotlivé poloZky. Takto sme dostali
pre kazdého frekventanta priemernt hodnotu pravdepodobnosti spravnej
odpovede na polozZky zprisluSnej testovanej oblasti. Rozhodnutie
o ovladani/neovladani cudzieho jazyka konkrétnym frekventantom na trovni B2
spociva v porovnani jeho priemernej pravdepodobnosti odpovedat spravne na
polozky z danej oblasti so zvolenym kritériom. Ak je hodnota pravdepodobnosti
vacSia nanajvys rovna hodnote porovnavacieho kritéria, tak frekventant ovlada
prislusny cudzi jazyk na drovni B2. P6vodna Schulzova metéda stanovuje toto
kritérium na hodnotu 0,80. Medzinarodné centrum pre pedagogické Studie
(CIEP), ktoré sa dlhodobo venuje meraniu a hodnoteniu jazykovej urovne
uchadzaCov podla SERR], odpordca toto kritérium nastavit miernejSie na
hodnotu 0,65 (tohto odporucania sa budeme pridfzat aj my). Pre zaujimavost
uvedieme vysledky posudenia cudzojazycnej kompetencie frekventantov aj
vzhl'adom na niZSie porovnavajuce kritérium s hodnotou 0,5.

Vysledky Schulzovej metddy prezentujeme graficky vo forme histogramu
(graf 6a). V prislusnom histograme uvadzame 3 dvojice stipcov vzhladom na
porovnavacie kritérium Schulzovej metédy (0.80, 0.65, 0.50). Cervené stipce
vyjadruju pocet frekventantov, ktori nedosiahli poZadovanu uroven B2 na
zaklade vysledkovjazykového testu. Zelené stlpce znazorfiuji pocet
frekventantov, ktori dosiahli na zaklade vysledkov testu predpokladanu uroven
B2. Pre porovnanie uvddzame posudenie jazykovej kompetencie uchadzacov
v anglickom jazyku na drovni B2 v rdmci testovania EDUcj v roku 2012 (grafy 6b,
6¢). Sumarne vysledky Schulzovej met6dy napokon porovname aj vzhladom na
celkové dosiahnuté vysledky frekventantov v jazykovej skuske (iba rok 2012)
zahfnajucej pisomnu a ustnu cast' (tabul'ka 7).

Graf 6a. Schulzova metdda (A]B, iroven B2, 2015)
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Graf 6b. Schulzova metdda (AJA, Groveii B2, 2012) Graf 6¢. Schulzova metdda (A]B, droven
B2,2012)

Anglicky jazyk - variant A (aroven B2)
‘ W dosahuje uroveri B2 W nedosahuje uroven BZ‘
> 1600
g 1400 — 1347
& 1200
& 1000 819
2 800 14
2 600
:g' 400 A
S 200 A
=% 0 -
0.80 0.65 0.50
porovnavacie kritérium
Anglicky jazyk - variant B (aroven B2)
‘ W dosahuje Groveri B2 B nedosahuje Uroven BZ‘
800 676
3 700 670
§ 600
S 500
% 400
& 300
3 200
g 100
0 i
0.80 0.65 0.50
porovnavacie kritérium

Tabulka 7. Porovnanie vysledkov Schulzovej metddy testovanych frekventantov v roku 2012
a frekventantov testovanych v roku 2015.

Percento uspeSnych frekventantov
AJ/B2
Kritérium 2012 2015
08 14,3% | 11,5%
SCHULZ 0.65 52.0% | 33,1%
05 93,0% | 69,6%
7 >
Cela JS >120 81,9% i

V projekte EDUcj expertny tim urcil apri hodnoteni jazykovej urovne
frekventantov aplikoval kritéria hrani¢ného skore, t.j. minimalneho poctu bodov,
ktoré musel uchadzac¢ nadobudnut, aby v pisomnej skiske uspel. Pripomenme si
tieto kritéria jazykovej skusky pre pisomnu cast (jazykovy test) a porovnajme
s vysledkami Schulzovej metddy.

Za jazykovy test frekventant mohol ziskat maximalne 60 bodov. Hranica
uspeSnosti stanovena expertnym timom bola urcena na 30 bodov, pricom
frekventant musel ziskat’ v kazdom subteste (pocCuvanie s porozumenim, ¢itanie
s porozumenim, jazykové prostriedky) asponl polovicu z mozného skore. To
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znamend, ze vysSi zisk bodov ziného subtestu nemohol kompenzovat
nedostato¢nu jazykova kompetenciu v inom subteste (dizjunktivne skore).

Vzhl'adom na tieto kritérid by v testovani z 21.11. uspelo 77 uchadzacov
(52,03 %). Zvysnych 71 uchadzacov (47,97 %) by pri tychto testovacich
kritériach neobstalo.

Z.aver

Vtomto dokumente sme ponukli vyhodnotenie aanalyzu vysledkov
testovania ako vystup aktivity 1.1 predmetného projektu. Sustredili sme sa
predovsSetkym na posudenie jazykovej kompetencie testovanych ucitel'ov prvého
stupina (po viac nez dvojrocnom odstupe od vzdelavania v ramci projektu EDUcj)
a analyzu samotného nastroja merania a jeho kvality ako celku a vzhl'adom na
konkrétne polozky. Hodnotenie nastroja merania bolo zrealizované pomocou
klasickej tedrie testov a posudenie jazykovej kompetencie bolo zrealizované
vychadzajuc z principov modernej testovej tedrie odpovede na polozku (IRT).

Nie velmi priaznivé vysledky testovania mohli byt ovplyvnené jednak
nizkym poctom zucastnenych uchadzacov (IRT model predpokladd otestovat
a vyhodnotit odpovede ziskané na vzorke aspon 300 ucastnikov), ale aj
samotnymi podmienkami testovania (dobrovol'nost, Ziadne sankcie, anonymita
uchadzacov...).

V tomto zmysle mozno vidiet aj v nadvaznosti na vysledky, na aké poukazal
dotaznik, Ze vzdelavanie ucitelov v oblasti cudzich jazykov ma vyznam. Je
vSeobecne zname, Ze dosiahnuta jazykova Uroven ma iba docasny charakter.
V pripadoch, ked sa ucitel dalej nevzdelava (jazykovy kurz, rozne formy
samostudia a podobne) jeho jazykova kompetencia klesd. Samotni ucitelia si
tieto fakty dobre uvedomuju ako napokon aj svoje rezervy v oblasti komunikacie
v cudzom jazyku. Ucitelia v ramci diskusie pocas informacného seminara (21.11.)
prejavili enormny zaujem o d’alSie vzdelavacie moduly podobného charakteru
aké im boli pondknuté ¢i uz v tomto projekte alebo v samotnom projekte EDUc;j.
Preto verime, Ze vysledky testovania budu pouZité ako spatna vazba pre tvorcov
vzdelavacich koncepcii avzdelavacich modulov urcenych ucitelom a prinesu
spravne podnety v dalSom smerovani vzdelavania ucitel'ov cudzich jazykov.
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Statistické vyhodnotenie dotaznika k aktivite 1.1 — Analyza

Vramci aktivity 1.1 Overenie profesijnych ajazykovych kompetencii ucitel'ov
anglického jazyka na 1. stupni ZS vramci projektu Rozvijanie profesijnych
kompetencii ucitelov materskych, zakladnych a strednych Skol v kontexte
zvySovania uspesnosti reformy systému zakladného vzdeldvania bol vytvoreny
dotaznik (Priloha 1) zamerany na ziskanie informdcii o profesijnych
kompetenciach uCitelov C]J. Okrem otazok ohladom zakladnych
charakteristickych znakov respondentov, bol dotaznik zamerani aj na ziskanie
nazorov respondentov ohladne vyucovacieho procesu, vyuZivanie ziskanych
poznatkov vramci vyucCovania ¢i nazorov na dalSie potencidlne vzdelavanie
ucitelov vramci zvySovania profesijnych ajazykovych kompetencii. Znenie
celého dotaznika, ktory bol vramci aktivity 1.1 vytvoreni arozposlani na
jednotlivé zakladné Skoly moZete najst v prilohe.V nasledujlcej casti spravy sa
zameriame na Statistické vyhodnotenie dotaznika, pricom medzi hlavné
Statistické metddy v ramci vypracovania dotaznika k aktivite 1.1 sme vyuzili test
chi kvadratu dobrej zhody, korela¢nd maticu viacerych ndhodnych neznamych
alebo Wilcoxonov neparametricky parovy test. Viac informacii ohl'adom
pouzitych Statistickych met6d mézZete najst napr. v Rimarcik (2007).

Dotaznik pozostaval z devatnastych vyskumnych otazok, pricom prvych Sest boli
uzavreté Struktdrované otazky s moZnostou viacnasobnych alternativ. Medzi
podobné typy odpovedi patrili aj otdzky osem, desat, dvanast a trinast. Ostatné
otazky mali charakter viacnasobnych odpovedi. Celkovo na dotaznik reagovalo
479 respondentov.

Vyhodnotenie otazok

Otazka 7: Aké didaktické pomdcky na vyucovanie cudzich jazykov ma Vasa Skola k
dispozicii a ako ¢asto ich vyuZivate?

Frekvencia: nemame (1), menej ako 1x za mesiac (2), viacej ako 1x za mesiac
(3), na kazdej hodine (4)

Tabulka 1: Zakladné deskriptivne Statistiky pre otazku 7: Aké didaktické pomdcky na vyucovanie cudzich
jazykov ma Vasa Skola k dispozicii a ako ¢asto ich vyuZivate?

Priemer Median Modus
jazykova ucebna 2,31 2 1
pocitacova ucebna 2,49 2 3
DVD prehravac 2,53 3 2
internet v triedach 3,06 3 3
interaktivna tabula 3,27 3 4
CD prehravac 3,66 4 4

Zdroj: Autori

Najvyssie skore v ramci otazky sedem ziskala odpoved CD prehravac¢. Znamena
to, Ze najcastejSie sa na hodinach C] pouziva CD prehrava¢, pricom nasledujtce
poloZKky su interaktivna tabula, internet v triedach, DVD prehravac a pocitacova
uCebna. Najmenej Casto, resp. vobec sa v Skole nepouziva jazykova ucebna pri
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vyucovani CJ]. Dané poradie frekvencie vyuzitia potvrdzujd aj medidnové hodnoty
pre zvolené odpovede. NajcastejSie odpovede pre CD prehravac a interaktivnu
tabul'u bola odpoved’ 4, ¢o znaci na kazdej hodine. Pri odpovedi jazykova ucebia
bola najcastejsia odpoved' 1, to jest nemame k dispozicii.

Otazka 9: Urcite, ako Vas nizsie uvedené faktory motivuju k rozvijaniu vlastnych
profesijnych kompetencii v oblasti vyucovania CJ.

Na Skale od 1 (najmenej motivujuci faktor) po 5 (najviac motivujuci faktor):

Tabulka 2: Zakladné deskriptivne Statistiky pre otazku 9: Urc¢ite, ako Vas niZSie uvedené faktory motivuju
k rozvijaniu vlastnych profesijnych kompetencii v oblasti vyu¢ovania CJ.

Priemer Median Modus
prestiZ medzi spolupracovnikmi 2,22 2 1
uznanie od nadriadeného 2,89 3 3
moznost kariérneho rastu 3,28 3 3
vyssia kvalifikacia 3,48 4 5
moznost vyssieho platu 3,49 4 5
moZnost vyucovat cudzi jazyk 3,83 4 5
osobny zaujem 4,44 5 5
schopnost dorozumiet sa 4,53 5 5

Zdroj: Autori

NajvyssSiu priemernt hodnotu zaznamenala odpoved schopnost dorozumiet' sa,
ktoru respondenti zvolili aj ako najcastejSiu odpoved'. Tato odpoved’ predstavuje
najviac motivujuci faktor pri rozvijani vlastnych kompetencii v oblasti
vyucovania CJ. Respondenti zvolili ako dalSie moZnosti, ktoré ich najviac
motivuju pri rozvijani vlastnych profesijnych kompetencii nasledujuce poradie:
osobny zaujem, moZnost vyucovat cudzi jazyk, moZnost vysSieho platu, vyssSia
kvalifikicia, moznost kariérneho rastu a uznanie od nadriadeného. PrestiZ medzi
spolupracovnikmi bola odpoved’ s najmens$im dosiahnutim priemerom, pri¢om
pri tejto odpovedi respondenti najCastejSie zvolili hodnotu 1, ¢o predstavuje
najmenej motivujuci faktor. Hodnotu pat, ¢o predstavuje najviac motivujici
faktor, najCastejSie zvolili respondenti pre moZnosti odpovede: vysSia
kvalifikacia, mozZnost vysSieho platu, moZnost vyucovat cudzi jazyk, osobny
zaujem a schopnost dorozumiet sa. Dané poradie frekvencie vyuZitia potvrdzuju
aj medidnové hodnoty pre zvolené odpovede.

Otazka 11: Urcite stupen dolezitosti uvedenych edukac¢nych zdrojov pre rozvoj
Vasich profesijnych kompetencii.

Na Skale od 1 (najmenej dolezité) po 5 (najviac dolezité).

27




Tabulka 3: Zakladné deskriptivne Statistiky pre otazku 11: Urcite stupen doleZitosti uvedenych edukac¢nych
zdrojov pre rozvoj Vasich profesijnych kompetencii.

Priemer Median Modus
online kurzy 3,07 3 3
odborna literatira 3,54 4 3
internetové zdroje 3,97 4 4
ucCebnicovy stubor 3,97 4 5
elektronické didaktické materialy 4,31 5 5

Zdroj: Autori

Pri otazke Cislo 11, ktora sa tykala stupnia dolezitosti edukacnych zdrojov,
urespondentov dosiahli najvysSie skoére elektronické didaktické materialy,
u ktorého priemerne zvolilo hodnotu 4,31. Nasledujice poradie je: ucebnicovy
subor, internetové zdroje a odborna literatira. Moznost odpovede online kurzy
dosiahli najmenSiu priemernd hodnotu len 3,07, ¢o je signifikantne menej ako
druhd najmenSia hodnota prindleZiaca odbornej literatire. Dané poradie
frekvencie vyuzitia potvrdzuji aj medidanové hodnoty pre zvolené odpovede.
Hodnota pat, ktory znaci najviac doleZity stupen najcastejSie respondenti zvolili
pre moZznosti odpovede elektronické didaktické materialy a u¢ebnicovy subor.
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Otazka 14: Ktoré vyucovacie metody a techniky uprednostitujete na hodinach CJ?

Urcite stupen déleZitosti jednotlivych metdd na skale od 0 nepouzivam, 1
(najmenej doleZité) po 5 (najviac doleZité).

Tabulka 4: Zakladné deskriptivne Statistiky pre otazku 14: Ktoré vyucovacie metody a techniky
uprednostiiujete na hodinach CJ?

Priemer Median Modus
memorovanie a dril 1,98 2 1
preklad 2,43 2 3
projektové vyucovanie 3,44 4 4
dramatizacia 3,89 4 4
situacno-tématické vyucovanie 4,09 4 4

Zdroj: Autori

Respondenti priemerne povaZzuju za najviac doleZitd metédu situa¢no-tématické
vyucovanie, ktoré dosiahlo hodnotu 4,09. Nasledovali tieto metody a techniky:
dramatizacia, projektové vyucovanie a preklad. Memorovanie a dril je technika,
ktora ziskala najmenSiu priemernd hodnotu z pomedzi vSetkych moZnosti. Tato
technika dosiahla o takmer 0,5 bodu menej ako druhd najmenej pouzivana
technika. Dané poradie frekvencie vyuZitia potvrdzuju aj medianové hodnoty pre
zvolené odpovede. Okrem toho jednotlivi respondenti zvolili u techniky
memorovania a drilu najcastejSie hodnotu 1, ktora predstavuje absenciu tejto
techniky pri vyucovani C]. UZiadnej z mozZnosti odpovede respondenti
najcastejSie neznacili stuptiom doleZitosti pat.

Otazka 15: Ktoré formy prace so Ziakmi uprednostiiujete?

Urcite stupen ddleZitosti na Skale od 0 nepouzivam, 1 (najmenej dolezité) po 5
(najviac dolezité).

Tabulka 5: Zakladné deskriptivne Statistiky pre otazku 15: Ktoré formy prace so Ziakmi uprednostiiujete?

Priemer Median Modus
individualna praca so Ziakom 3,38 3 3
skupinova praca 3,65 4 4
praca s celou triedou 3,75 4 4
praca vo dvojiciach 3,89 4 4

Zdroj: Autori

Pri otazke cislo 15, ktora sa pytala na stupen doleZitosti pre formy prace so
ziakmi dosiahla najvysSSiu priemernd hodnotu praca vo dvojiciach, pricom
nasledovala praca s celou triedou a skupinova praca. Individudlna praca so
Ziakom ziskala priemernt najmensiu hodnotu. Dané poradie frekvencie vyuzitia
potvrdzuju aj medianové hodnoty pre zvolené odpovede. Jednotlivé priemerné
hodnoty nemaju zasadny rozptyl pre jednotlivé formy. MoZnost individualna
praca so Ziakom dosiahla najcastejSie odpovede urespondentov hodnotu 3,
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zatial' ¢o u ostatnych moznostiach odpovede respondenti najcastejSie volili
hodnotu odpovede Styri.

Otazka 16: Na hodinach vyucby CJ sa sustred’ujete na:
Urcite na Skale od 1 (najmenej) po 5 (najviac).

Tabulka 6: Zakladné deskriptivne Statistiky pre otazku 16: Na hodinach vyucby CJ sa sustred’ujete na:

Priemer Median Modus
prepis a nacvik pisania 2,95 3 3
vyucbu interkultirnych aspektov 3,06 3 3
vyucbu gramatiky 3,34 3 3
nacvik hlasného ¢itania 3,40 3 3
nacvik ¢itania s porozumenim 4,05 4 4
vyucbu slovnej zasoby 4,22 4 5
nacvik vyslovnosti 4,26 4 5
nacvik pocdvania s porozumenim 4,35 4 5
nacvik hovorenia 4,45 5 5

Zdroj: Autori

Ucitelia sa najviac na hodinach CJ sustred’uju na nacvik hovorenia, ktory dostal
priemernt hodnotu 4,45. Nasledujd nacvik pocivania s porozumenim, nacvik
vyslovnosti, vyucbu slovnej zasoby, nacvik c¢itania s porozumenim, nacvik
hlasného ¢itania, vyucbu gramatiky a vyucbu interkultirnych aspektov.
NajmensSiu hodnotu zaznamenala moZnost odpovede prepis a nacvik pisania,
ktora dosiahla priemernt hodnotu 2,95. Dané poradie frekvencie vyuZitia
potvrdzuju aj medidnové hodnoty pre zvolené odpovede. Najvyssiu hodnotu pat,
sme najcastejSie zaznamenali pri moZnostiach odpovedi nacvik hovorenia,
nacvik poc¢ivania s porozumenim, nacvik vyslovnosti a vyucbu slovnej zasoby.

Otazka 17: Aky spdsob dalSiecho vzdelavania v oblasti rozvoja profesijnych
kompetencii uprednostiujete?

Zorad'te podl'a poradia, 1 - najmenej délezity, 5 - najviac dolezity

Tabulka 7: Zakladné deskriptivne Statistiky pre otiazku 17: AKy spdsob d’alSieho vzdelavania v oblasti
rozvoja profesijnych kompetencii uprednostiiujete?

Priemer | Median | Modus
samo Studium z tlaCenych zdrojov 2,61 2 1
distan¢na forma (online kurz) 2,73 3 3
hybridna forma (blended learning) 2,73 3 3
samo Studium z elektronickych zdrojov (CD, DVD) | 3,28 4 5
prezencna forma (face to face) 3,66 4 5

Zdroj: Autori

NajvysSiu priemerni hodnotu urespondentov v ramcidalSieho vzdelavania
v oblasti rozvoja profesijnych kompetencii dosiahla prezen¢na forma (face to
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face) spriemernou hodnotou 3,66. Nasledovalo s miernym odstupom samo
Stadium z elektronickych zdrojov (CD, DVD). UZ s va¢Sim odstupom nasledovali
nasledujice formy: hybridna forma (blended learning) a diStan¢na forma (online
kurz). Najmensiu priemernt hodnotu ziskala moznost odpovede samo sStidium z
tlacenych zdrojov. Dané poradie frekvencie vyuZzitia potvrdzuju aj medianové
hodnoty pre zvolené odpovede. Pre odpoved samo Studium z tlacenych zdrojov
najCastejSie respondenti odpovedali moZnostou jedna, ktora predstavuje
najmenej doleZity spOsob. Najvyssiu hodnotu pat, ktora predstavuje najviac
dolezity sposob, najcastejSie respondenti volili pri moZnostiach samo Stidium z
elektronickych zdrojov (CD, DVD) a prezencna forma (face to face).

Otazka 19: Urcite stupenn prinosu jednotlivych casti ELTeach pre rozvoj Vasich
profesijnych kompetencii.

0Od 1 pre najmensi stupen prinosu po 5 pre najvacsi stupen prinosu.

Tabulka 8: Zakladné deskriptivne Statistiky pre otazku 19: Urcite stupei prinosu jednotlivych casti
ELTeach pre rozvoj Vasich profesijnych kompetencii.

Priemer Median Modus
ako ucit’ pisanie 3,17 3 3
organizacia prace v triede 3,32 3 3
ako ucit gramatiku 3,32 3 3
ako hodnotit 3,38 3 3
ako ucit ¢itanie 3,44 3 3
poskytovanie spatnej vazby 3,56 4 3
ako ucit slovnu zasobu 3,60 4 3
ako ucit poCuvanie 3,68 4 4
ako ucit hovorenie 3,83 4 4
anglic¢tina pre komunikaciu v triede 3,89 4 5

Zdroj: Autori

Ucitelia pri tejto otdzke priemerne najviac cenili prinos pre angli¢tinu pre
komunikaciu v triede, ktora ziskala priemernd hodnotu 3,89. Nasledujice
moznosti odpovede st: ako ucit hovorenie, ako ucit poctuvanie, ako ucit’ slovnu
zasobu, poskytovanie spatnej vazby, ako ucit citanie, ako hodnotit, ako ucit
gramatiku a organizacia prace v triede. Najmensiu priemernt hodnotu ziskala
moznost ako ucit pisanie. VSetky priemerné hodnoty odpovedi sa pohybuju
v minimalnom intervale, ked’Ze najmensi prinos pri odpovedi ako ucit' pisanie
mal hodnotu 3,17. Dané poradie frekvencie vyuZitia potvrdzuju aj medianové
hodnoty pre zvolené odpovede. Iba jedna moZnost odpovede dosiahla ako
najcastejSiu moznu odpoved hodnotu pat, a to bola anglictina pre komunikaciu
v triede. V prevaznej miere respondenti najcastejsSie odpovedali hodnotou tri.

Pri tejto otazke sme ako d'alsi krok rozdelili vzorku podla toho, ¢i dany ucitel
absolvoval vzdelavanie v ramci projektu Vzdelavania ucitel'ov zdkladnych skol v
oblasti cudzich jazykov v suvislosti s Koncepciou vyu€ovania cudzich jazykov na
zakladnych a strednych Skolach (EDUcj) v rokoch 2008-2013 (otazka cislo 1).
Nasledne sme skimali, ¢i sa dané poradie signifikantne 1isi pre ucitel'ov, ktori
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absolvovali dané Skolenie alebo pre tych, ktori dané Skolenie neabsolvovali.
Vysledné hodnoty sa nachadzaju na nasledujucej tabul'ke.

Tabulka 9: Zakladné deskriptivne S$tatistiky pre otazku 19: Urcite stupei prinosu jednotlivych c¢asti
ELTeach pre rozvoj Vasich profesijnych kompetencii, respondenti rozdeleni podl’a absolvovania programu
vzdelavania.

Absolvovali program Priem Neabsolvovali program Prieme

vzdelavania er vzdelavania r

ako ucit pisanie 3,18 ako ucit pisanie 315

organizacia prace v triede 3,32 ako ucit gramatiku 330

ako ucit gramatiku 3,33 organizacia prace v triede 331

ako hodnotit’ 3,36 ako ucit ¢itanie 339

ako ucit ¢itanie 3,45 ako hodnotit 342

poskytovanie spatnej vazby 3,56 ako ucit pocuvanie 356

ako ucit slovnu zasobu 3,61 poskytovanie spatnej vazby 35

ako ucit pocuvanie 3,73 ako ucit slovnu zasobu 356

ako ucit hovorenie 3,84 ako ucit hovorenie 381

anglic¢tina pre komunikaciu v anglictina pre komunikaciu v
: 3,86 :
triede triede 3,95

Zdroj: Autori

V pripade rozdelenia vyskumnej vzorky podla absolvovania programu
vzdelavania v ramci projektu Vzdelavania ucitelov zakladnych $ko6l v oblasti
cudzich jazykov v suvislosti s Koncepciou vyucCovania cudzich jazykov na
zakladnych a strednych Skolach (EDUcj) v rokoch 2008-2013, sme
nezaznamenali signifikantne odlisné vysledky. Najvyssi stupen prinosu dosiahla
uoboch skupin mozZnost anglictina pre komunikaciu vtriede, pricom
nasledovalo ako ucit hovorenie. Na druhej strane, najmensi prinos stale
evidujeme pri moZnosti ako ucit pisanie. Jednotlivé priemerné hodnoty sa lisia
len nepatrne a poradie na zaklade tychto hodnét sa zmenili len do urcitej miery.

Testovanie vyskumnych otazok

V tejto Casti spravy budeme testovat niekolko vyskumnych otdzok, kvéli ktorym
bol dotaznik k aktivite 1.1 vytvoreny. Na Statistické vyhodnotenie nasledujucich
vyskumnych otazok bol pouZity neparametricky chi kvadrat test dobrej zhody.
Jednotlivé vyskumné otazky zneju:

1. Absolvovanie vzdelavanie uditelov CJ v ramci projektu Vzdelavania uéitelov zakladnych
$kol v oblasti cudzich jazykov v suvislosti s Koncepciou vyucovania cudzich jazykov na
zakladnych a strednych Skolach (EDUcj) v rokoch 2008-2013 viedlo kstadiu CJ aj
V stcasnosti.
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Ucitelia CJ, ktori maji menej pedagogickej praxe sa viac venuju stadiu CJ v sucasnosti.
Mladsi uéitelia CJ sa v st¢asnosti viac venuju §tadiu CJ.

Ucitelia CJ pdsobiaci v mestskych skolach sa v sucasnosti viac venuju stidiu CJ.
Absolvovanie vzdelavanie ucitelov CJ v ramci projektu Vzdelavania ucitelov zakladnych
§kol v oblasti cudzich jazykov v stvislosti s Koncepciou vyucovania cudzich jazykov na
zakladnych a strednych $kolach (EDUcj) v rokoch 2008-2013 viedlo Kk zlepSeniu postoja
vedenia $koly k d’alsiemu vzdelavaniu.

arwnn

Vyskumna otazka ¢islo 1

V tejto otazke sme sa pytali, ¢i absolvovanie vzdelavanie ucitel'ov C] v ramci
projektu Vzdelavania ucitelov zakladnych $kol v oblasti cudzich jazykov v
suvislosti s Koncepciou vyucovania cudzich jazykov na zakladnych a strednych
Skolach (EDUcj) v rokoch 2008-2013 viedlo k Stidiu C] aj v suCasnosti. Nasledne
sme si zostavili nulova aalternativnu hypotézu, ktoré sme testovali chi
kvadratom dobrej zhody. Na testovanie tejto vyskumnej otazky sme vyuZili
odpovede z otazok ¢islo 1 a 8.

* HO: Nie je signifikantny rozdiel medzi S$tidiom C] v sucasnosti u
jednotlivcov, ktori absolvovali vzdelavanie v ramci projektu Vzdelavania
ucitelov zakladnych S$kél v oblasti cudzich jazykov v suvislosti s
Koncepciou vyucovania cudzich jazykov na zakladnych a strednych

Skolach (EDUcj) v rokoch 2008-2013.

* H1: Je signifikantny rozdiel medzi stidiom CJ v sticasnosti u jednotlivcov,
ktori absolvovali vzdeldvanie v ramci projektu Vzdeldvania ucitel'ov
zdkladnych 8$kol v oblasti cudzich jazykov v suvislosti s Koncepciou
vyucovania cudzich jazykov na zakladnych a strednych Skolach (EDUcj) v
rokoch 2008-2013.

Na prijatie, resp. zamietnutie nulovej alebo alternativnej hypotézy sme zostavili
kontingenc¢nu tabul'ku z otdzok cislo 1 a 8. Nasledne sme vypocitali o¢akavané
poCetnosti pre ziskane odpovede, ktoré su taktieZ zaznacené v nasledujucej
tabulke.

Tabulka 10: Kontingen¢na tabul’ka s o¢akavanymi pocetnost’ami pre otazky ¢islo 1 a 8, v osobach.

Otazka | Stddium cudzieho Oc¢akavané
3 : Spol " . Spol

jazyka pocetnosti

7 7 - u 7 . u
Otizka 1 ano nie ano nie

Absolvovali ano 109 238 347 | 104,3 2427 | 347
skolenie nie 35 97 132 39,7 92,3 132
Spolu 144 335 479 144 335 479

Zdroj: Autori

Vypocitané testovacie kritérium chi kvadratu ma hodnotu 1,09. Hrani¢na
hodnota chi kvadratu na 5% hladine signifikancie pre 1 stupen volnosti je 3,84.
Ked'Ze testovacie kritérium chi kvadratu je mensSie ako hrani¢nd hodnota,
nemozZeme zamietnut nulovd hypotézu. Zaver z tejto vyskumnej otazky je fakt,
Ze nie je signifikantny rozdiel medzi respondentmi, ktori absolvovali vzdeldvanie
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v ramci projektu Vzdelavania ucitel'ov zakladnych $kol v oblasti cudzich jazykov
v suvislosti s Koncepciou vyucovania cudzich jazykov na zakladnych a strednych
Skolach (EDUcj) v rokoch 2008-2013. Vsucasnosti sa rovnako vzdelavaju
jednotlivci, ktori absolvovali vysSie spominané vzdelavanie v ramci projektu ako
aj ti, ktori dané vzdelavanie neabsolvovali.

Vyskumna otazka ¢islo 2

Vtejto otazke sme sa pytali, ¢i sa ucitelia s menSou pedagogickou praxou v
sucasnosti viac venuju Studiu CJ]. Nasledne sme si zostavili nulovu a alternativnu
hypotézu, ktoré sme testovali chi kvadratom dobrej zhody. Na testovanie tejto
vyskumnej otazky sme vyuzili odpovede z otazok ¢islo 3 a 8.
* HO: Nie je signifikantny rozdiel medzi sStidiom C] v sucasnosti u
jednotlivcov, ktori maju rozdielnu prax.

* H1: Je signifikantny rozdiel medzi stidiom CJ v sticasnosti u jednotlivcov,
ktori maju rozdielnu prax.

Na prijatie, resp. zamietnutie nulovej alebo alternativnej hypotézy sme zostavili
kontingenc¢nu tabul'ku z otdzok cislo 3 a 8. Nasledne sme vypocitali o¢akavané
poCetnosti pre ziskane odpovede, ktoré su taktieZ zaznacené v nasledujicej
tabulke.

Tabul’ka 11: Kontingen¢na tabul’ka s o¢akavanymi pocetnost’ami pre otazky cislo 3 a 8, v osobach.

Otazka Stidium cudzieho Ocakavané
8 jazyka Spol pocetnosti Spol
Otazka . : u . : u
3 ano nie ano nie
0-5 11 23 34 10,2 23,8 34
Prax 6-15 41 112 153 46,0 107,0 153
16-30 79 174 253 76,1 176,9 253
31 aviac 13 26 39 11,7 27,3 39
Spolu 144 335 479 144 335 479

Zdroj: Autori

Vypocitané testovacie kritérium chi kvadratu ma hodnotu 1,22. Hrani¢na
hodnota chi kvadratu na 5% hladine signifikancie pre 3 stupne volnosti je 7,81.
Ked'Ze testovacie kritérium chi kvadratu je mensSie ako hrani¢nd hodnota,
nemozZeme zamietnut nulovd hypotézu. Zaver z tejto vyskumnej otazky je fakt,
7e nie je signifikantny rozdiel medzi respondentmi, ktori majt rozdielnu dizku
praxe. V sti¢asnosti sa rovhako vzdelavaju jednotlivci, ktori majt rozdielnu dizku
praxe.

Vyskumna otazka ¢islo 3

V tejto otazke sme sa pytali, ¢i sa mladsi ucitelia v sicasnosti viac venuju Studiu
C]. Nasledne sme si zostavili nulovd a alternativnu hypotézu, ktoré sme testovali
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chi kvadratom dobrej zhody. Na testovanie tejto vyskumnej otazky sme vyuzili
odpovede z otazok cislo 2 a 8.
* HO: Nie je signifikantny rozdiel medzi Stidiom C] v sucasnosti u
jednotlivcov, ktori maju rozdielny vek.

* H1: Je signifikantny rozdiel medzi stidiom CJ v sticasnosti u jednotlivcov,
ktori maju rozdielnuy vek.

Na prijatie, resp. zamietnutie nulovej alebo alternativnej hypotézy sme zostavili
kontingenc¢nu tabul'ku z otdzok cislo 2 a 8. Nasledne sme vypocitali o¢akavané
poCetnosti pre ziskane odpovede, ktoré su taktiezZ zaznacené v nasledujucej
tabulke.

Tabulka 12: Kontingen¢na tabul’ka s o¢akavanymi pocetnost’ami pre otazky ¢islo 2 a 8, v osobach.

Otazka Stidium cudzieho Ocakavané
8 jazyka Spol pocetnosti Spol
Otazka , . u , . u
5 ano nie ano nie
do 25 0 2 2 0,6 1,4 2
26-35 34 71 105 31,6 73,4 105
Vek 36 -55 105 251 356 107,0 249,0 356
>6a 5 11 16 4.8 11,2 16
viac
Spolu 144 335 479 144 335 479

Zdroj: Autori

Kvéli zachovaniu sily testu sme v d'alSom kroku agregovali skupinu do 25 rokov,
v ktorej boli spolu 2 respondenti do skupiny medzi 26 az 35 rokov. Nasledne
vypocitané testovacie kritérium chi kvadratu ma hodnotu 0,21. Hrani¢na
hodnota chi kvadratu na 5% hladine signifikancie pre 2 stupne volnosti je 5,99.
KedZe testovacie kritérium chi kvadratu je menSie ako hrani¢nd hodnota,
nemoZeme zamietnut nulovd hypotézu. Zaver z tejto vyskumnej otazky je fakt,
Ze nie je signifikantny rozdiel medzi respondentmi, ktori maju rozdielny vek.
V sucasnosti sa rovnako vzdelavaju jednotlivci, Ci su starsi alebo mladsi.

Vyskumna otazka ¢islo 4

Vtejto otazke sme sa pytali, ¢i ucitelia posobiaci na Skolach, v ktorych je
zriad'ovatel mesto, sa v sucasnosti viac venujd Stadiu C]J. Na§ predpoklad
vychadzal z domnienky, Ze ucitelia na dedinach sa menej vzdelavaju kvoli mensej
vyuzitel'nosti C] na vidieku. Nasledne sme si zostavili nulovu a alternativnu
hypotézu, ktoré sme testovali chi kvadratom dobrej zhody. Na testovanie tejto
vyskumnej otazky sme vyuzili odpovede z otazok ¢islo 4 a 8.

* HO: Nie je signifikantny rozdiel medzi Stidiom C] v sucasnosti u

jednotlivcov, ktori p6sobia bud’ v mestskych skolach, alebo na vidieku.
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» H1: Je signifikantny rozdiel medzi studiom CJ v sticasnosti u jednotlivcov,
ktori posobia bud’ v mestskych Skolach, alebo na vidieku.

Na prijatie, resp. zamietnutie nulovej alebo alternativnej hypotézy sme zostavili
kontingenc¢nu tabul'ku z otdzok cislo 4 a 8. Nasledne sme vypocitali o¢akavané
poCetnosti pre ziskane odpovede, ktoré su taktiezZ zaznacené v nasledujucej
tabulke.

Tabulka 13: Kontingencna tabul’ka s o¢akavanymi pocetnost’ami pre otazky ¢islo 4 a 8, v osobach.

Otizka 8 Stiidium Ocakavané
cudzieho jazyka | Spol pocetnosti Spol
Otazka . . u . : u
4 ano nie ano nie
na vidieku (neplno 24 44 | 68 | 204 | 47,6 | 68
_ organizovana)
< -
5 na vidieku (plno 43 115 | 158 | 47,5 |110,5 | 158
2 organizovana)
g
S v meste (neplno 2 2 | 4| 12 | 28 | 4
5 organizovana)
v meste (plno 75 | 174 | 249 | 749 | 1741 | 249
organizovana)
Spolu 144 335 | 479 144 335 | 479

Zdroj: Autori

Kvoli zachovaniu sily testu sme v dalSom kroku agregovali skupinu v meste
(neplno organizovana), v ktorej boli spolu 4 respondenti do skupiny v meste
(plno organizovana). Nasledne vypocitané testovacie kritérium chi kvadratu ma
hodnotu 1,51. Hrani¢na hodnota chi kvadratu na 5% hladine signifikancie pre 2
stupne vol'nosti je 5,99. KedZe testovacie kritérium chi kvadratu je mensie ako
hranicnd hodnota, nemdZeme zamietnut nulovd hypotézu. Zaver z tejto
vyskumnej otazky je fakt, Ze nie je signifikantny rozdiel medzi respondentmi,
ktori uc¢ia na skolach so zriad'ovatelom v meste, alebo na vidieku. V sti¢asnosti sa
rovnako vzdelavaju jednotlivci, ktori pdsobia na vidieku aj v meste.

Vyskumna otazka ¢islo 5

V tejto otazke sme sa pytali, ¢i absolvovanie vzdelavanie ucitel'ov C] v ramci
projektu Vzdelavania ucitelov zakladnych 8$kol v oblasti cudzich jazykov v
suvislosti s Koncepciou vyucovania cudzich jazykov na zdkladnych a strednych
Skolach (EDUcj) v rokoch 2008-2013 viedlo k zlepSeniu postoja vedenia Skoly
k d'alsiemu vzdeldvaniu. Nasledne sme si zostavili nulovi a alternativnu
hypotézu, ktoré sme testovali chi kvadratom dobrej zhody. Na testovanie tejto
vyskumnej otazky sme vyuzili odpovede z otazok ¢islo 1 a 10.
* HO: Nie je signifikantny rozdiel medzi postojom vedenia Skoly a tym, Ci
ucitel’ absolvoval vzdelavanie ucitelov C] v ramci projektu Vzdelavania
uCitelov zakladnych S$kol v oblasti cudzich jazykov v suvislosti s
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Koncepciou vyucovania cudzich jazykov na zakladnych a strednych
Skolach (EDUcj) v rokoch 2008-2013.

* H1: Je signifikantny rozdiel medzi postojom vedenia Skoly a tym, ¢i ucitel
absolvoval vzdelavanie ucitel'ov C] v ramci projektu Vzdelavania ucitel'ov
zakladnych skél v oblasti cudzich jazykov v suvislosti s Koncepciou
vyucovania cudzich jazykov na zakladnych a strednych skolach (EDUcj) v
rokoch 2008-2013.

Na prijatie, resp. zamietnutie nulovej alebo alternativnej hypotézy sme zostavili
kontingenc¢nu tabulku z otazok ¢islo 1 a 10. Nasledne sme vypocitali o¢akavané
poCetnosti pre ziskane odpovede, ktoré su taktiezZ zaznacené v nasledujucej
tabulke.

Tabul’ka 14: Kontingen¢na tabul’ka s o¢akavanymi pocetnost’ami pre otazky cislo 1 a 10, v osobach.
Otazka Absolvovali Ocakavané
8 Skolenie Spol pocetnosti Spol
Otazka 10 ano nie " ano nie “
1 4 2 6 4,3 1,7 6
i 2 5 2 7 51 1,9 7
Postoj 3 38 14 52 37,7 143 | 52
Skoly
4 39 23 62 44,9 17,1 62
5 261 91 352 255,0 97,0 352
Spolu 347 132 479 347 132 479

Zdroj: Autori

Kvéli zachovaniu sily testu sme v d'alSom kroku agregovali skupinu 1, v ktorej
boli spolu 6 respondenti do skupiny 2. Nasledne vypocitané testovacie kritérium
chi kvadratu ma hodnotu 3,42. Hrani¢na hodnota chi kvadratu na 5% hladine
signifikancie pre 3 stupne volnosti je 7,81. KedZe testovacie kritérium chi
kvadratu je menSie ako hranicnd hodnota, neméZeme zamietnut nulovi
hypotézu. Zaver z tejto vyskumnej otazky je fakt, Ze nie je signifikantny rozdiel
medzi postojom vedenia Skoly u tych ucitel'ov, ktori absolvovali vzdelavanie
ucitelov C] v ramci projektu Vzdelavania ucitelov zdkladnych $kél v oblasti
cudzich jazykov v suvislosti s Koncepciou vyuCovania cudzich jazykov na
zakladnych a strednych Skolach (EDUcj) v rokoch 2008-2013. V stucasnosti podl'a
subjektivneho nazoru respondentov ma ich vedenie Skoly rovnaky postoj
k vzdelavaniu nezavisle od toho, ¢i sa dany ucitel’ zicastnil vzdelavania v ramci
projektu.
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Korelaéna matica

Ako dal$i nastroj Statistického vyhodnotenia sme pouZili metédu korelacnej
matice. Korelacia opisuje mieru obojstrannej zavislosti dvoch nahodnych veli¢in.
Vo vypoctoch sme pouZivali Pearsonov koeficient korelacie r € ( -1; 1). Cim su
absolutne hodnoty odchylky r od nuly vacsie, tym je vztah skimanych veli¢in
tesnejsi.

Metédu korelacnej matice sme pouZzili na otdzky cislo 7 a 11. Zaroven sme
vytvorili korela¢nu maticu pre prienik tychto otazok.

Korela¢na matica pre otazku ¢islo 7

Otazka cislo 7 znie: Aké didaktické pomocky na vyucovanie cudzich jazykov ma
Vasa Skola k dispozicii a ako Casto ich vyuZivate? Respondenti mali moZnost
zvolit’ si na Skale od: nemame (1) , menej ako 1x za mesiac (2), viacej ako 1x za
mesiac (3) az na kazdej hodine (4) pri kazdej z moznosti: jazykova ucebiia,
pocitacova ucebna, DVD prehravac, internet v triedach, interaktivna tabula a CD
prehravac. Korela¢na matica pre tuto otazku nasledne vyzera:

Tabulka 15: Korela¢na matica pre otazku 7
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N [ = x 3 [¢+] Q = ()
g =0 © O S0 ) =
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= == g+ S = = A
S ~ = - S >
S A
Jazykova ucebiia 1
Internet v triedach | 0,117695 1
Interaktivna tabul'a| 0,081658|0,437046 1
Pocitacova ucebna |0,102198|0,172817|0,158993 1
CD prehravac -0,02948 |0,004376 | -0,05926 [ 0,105016 1
DVD prehravac 0,06336 | 0,24883 [0,126834(0,246129|0,266716| 1

Zdroj: Autori

Z korelacnej matice je viditelné, Ze strednd silna pozitivna zavislost je
u odpovedi interaktivna tabula a internet v triedach. Pri ostatnych odpovediach
evidujeme len slabsiu pozitivnu zavislost, alebo Ziadnu.

Korelacna matica pre otazku Cislo 11

Otazka cislo 11 znie: Urcite stupen dodleZitosti uvedenych edukacnych zdrojov
pre rozvoj Vasich profesijnych kompetencii. Respondenti mali moZnost zvolit’ si
na Skale od: 1 (najmenej dolezité) po 5 (najviac doéleZité). pri kazdej z moZnosti:
online kurzy, odborna literatura, internetové zdroje, ucebnicovy subor a
elektronické didaktické materialy. Korelatnd matica pre tuto otazku nasledne
vyzera:
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Tabulka 16: Korela¢na matica pre otazku 11
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ucebnicovy subor 1
odborna literattra 0’421871 1
online kurzy 0'1%419 032876 | 1
: , : 0,15035 | 0,28148 | 0,33026
internetové zdroje c 5 6 1
elektronické didaktické 0,28828 | 0,22157 | 0,23083 | 0,48563 1
materialy 8 4 3 8

Zdroj: Autori

Z vysledkov vyplyva, Ze stredne silna pozitivna zavislost je medzi odpovedami
odborna literatira a ucebnicovy subor; elektronické didaktické materialy
ainternetové zdroje. Pri ostatnych polozkdach evidujeme slabd pozitivnu
zavislost aZ mierne pozitivnu zavislost.

Reprezentativnost’ vzorky 1

Vramci Statistického vyhodnotenia vzorky sme sledovali reprezentativnost
vratenych dotaznikov vzhladom na geograficki polohu $koly, kde dany
respondent pdsobi. Do uvahy sme brali 7 samospravnych krajov, pri¢om
Bratislavsky kraj sme vylucili z moznosti kvéli nezapojenia ucitel'ov z tohto kraja
do projektu. Celkovo 32 dotaznikov nebolo mozné zaradit do sledovanej vzorky
kvoli neadekvatne vyplneného kédu Skoly. V nasledujicej tabul’ke sa nachadzaju
dezagregované dotazniky podla kraja, pricom v druhom stipci sa nachadzaju
realne poéty zakladnych $kol podla UIPS. V poslednom stipci sa nachadzaji
ocakavané pocetnosti.

Tabulka 17: Pocet vyzbieranych dotaznikov, pocet $kol a oakavany pocet vyzbieranych dotaznikov.

Dotazniky |Redalne data UIPS | O¢akavané pocetnosti
PreSovsky kraj 93 388 98,4
Banskobystricky kraj 79 256 64,9
KoSicky kraj 107 284 72,0
Nitriansky kraj 46 277 70,3
Trenciansky kraj 19 184 46,7
Trnavsky kraj 472 218 55,3
Zilinsky kraj 81 234 59,4

Spolu 467 1841 467

Zdroj: Vypocty autorov a tdaje z UIPS
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Pri danej kontingencnej tabul'ke uvedenej vyssSie nasledne moZeme skimat, ¢i
plati nulova hypotéza, alebo alternativna hypotéza, pricom hypotézy zneju:
* HO: Vyzbierané dotazniky su reprezentativne podl'a charakteristiky - kraj.

* H1: Vyzbierané dotazniky nie su reprezentativne podla charakteristiky -
kraj.

Nasledne vypocitané testovacie kritérium chi kvadratu ma hodnotu 56,19.
Hrani¢nd hodnota chi kvadratu na 5% hladine signifikancie pre 6 stupiiov
volnosti je 12,59. Ked'Ze testovacie kritérium chi kvadratu je vacsie ako hrani¢na
hodnota, zamietame nulovi hypotézu. Zaver z tejto vyskumnej otazky je fakt, Ze
vyzbierané dotazniky nie su reprezentativne podla charakteristickej vlastnosti
kraj.

Reprezentativnost’ vzorky 2

Potencialny respondenti dotaznika k aktivite 1.1 boli vyberani na zaklade
absolvovania vzdelavania v ramci projektu Vzdelavania ucitel'ov zakladnych $kol
v oblasti cudzich jazykov v suvislosti s Koncepciou vyucovania cudzich jazykov
na zakladnych a strednych skolach (EDUcj) v rokoch 2008-2013. Preto ucast na
dotaznikovom prieskume nebola mozna pre Skoly, ktoré sa nezucastnili vysSie
spominaného projektu. Z toho vyplyva, Ze rozloZenie $kél nie je zhodné podla
informacii z UIPS, ale podla zdéastnenych zastupcov na vzdelavani v ramci
vysSie spominaného projektu. V nasledujicej tabul'ke st upravené redlne data,
sktorymi sme porovnavali reprezentativnost vzorky na zaklade
charakteristickej ¢rty kraj.

Dotazniky | Potencialne pocetnosti | O¢akavané pocetnosti
PreSovsky kraj 93 478 99,2
Banskobystricky kraj 79 308 63,9
KoSicky kraj 107 354 73,4
Nitriansky kraj 46 339 70,3
Trenciansky kraj 19 210 43,6
Trnavsky kraj 42 263 54,6
Zilinsky kraj 81 299 62,0

Spolu 467 2251 467

Zdroj: Autori

Pri danej kontingencnej tabul'ke uvedenej vysSie nasledne moZeme skumat, ¢i
plati nulova hypotéza, alebo alternativna hypotéza, pricom hypotézy zneju:
* HO: Vyzbierané dotazniky su reprezentativne podla charakteristiky - kraj,

Ucast' na vzdelavani v ramci projektu Vzdelavania ucitel'ov zakladnych
Skdl v oblasti cudzich jazykov v suvislosti s Koncepciou vyucovania
cudzich jazykov na zakladnych a strednych Skolach (EDUcj) v rokoch
2008-2013.
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* H1: Vyzbierané dotazniky nie su reprezentativne podla charakteristiky -
kraj, ucCast na vzdelavani vramci projektu Vzdeldvania ucitel'ov
zakladnych $kél v oblasti cudzich jazykov v suvislosti s Koncepciou
vyucovania cudzich jazykov na zakladnych a strednych Skolach (EDUcj) v
rokoch 2008-2013.

Nasledne vypocitané testovacie kritérium chi kvadratu ma hodnotu 50,25.
Hranicnd hodnota chi kvadratu na 5% hladine signifikancie pre 6 stupriov
volnosti je 12,59. Ked'Ze testovacie kritérium chi kvadratu je vacsie ako hrani¢na
hodnota, zamietame nulovi hypotézu. Zaver z tejto vyskumnej otazky je fakt, Ze
vyzbierané dotazniky nie su reprezentativne podla charakteristickej vlastnosti
kraj, ucast na vzdelavani v ramci projektu Vzdelavania ucitel'ov zakladnych $kol
v oblasti cudzich jazykov v suvislosti s Koncepciou vyucovania cudzich jazykov
na zakladnych a strednych skolach (EDUcj) v rokoch 2008-2013.

Literatura
Rimarcik, Marian: Statistika pre prax, Bratislava, 2007, ISBN:978-80-969813-1-1.
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Stidia k dotaznikovému vyskumu k aktivite 1.1

Uvod a charakteristika frekventantov aktivity 1.1

Do aktivity 1.1 sa zapojili Skoly a ucitelia zo vSetkych krajov Slovenska, okrem
Bratislavského kraja. V stlade so schvalenym projektom bola aktivita 1.1 urcena pre dve
skupiny frekventantov. Prvou skupinou boli ucitelia anglického jazyka, ktori vyucuju
anglicky jazyk na 1. stupni ZS a ktori zaroveri boli absolventmi jedného zo vzdelavacich
programov:

— 14/2010-KV Jazykova priprava kvalifikovanych ucitel'ov 1. stuptia ZS na tiroveti

A2 SERR apriprava kvalifikovanych ucitelov 1. stuptia ZS s rozsirenim

kvalifikacie na vyucovanie CJ;

— 16/2010-KV Priprava kvalifikovanych ucitelov 1. stuptia ZS s rozsirenim
kvalifikacie na vyucovanie CJ;
— 15/2010-KV Rozsirujice stidium kvalifikovanych ucitelov cudzich jazykov

a literatiry o didaktiku cudzich jazykov pre mladsi Skolsky vek.

Tito frekventanti tvorili vyskumnu vzorku v aktivite 1.1.

Dalej bola aktivita 1.1 uréena aj pre inych pedagégov z prihlasenych zakladnych
$kol, ktorf tvorili kontrolnu vzorku v aktivite 1.1.

Skoly mali moZnost’ zapojit sa do aktivity 1.1 na ziklade vlastného zaujmu.
Zaslal sa im oslovovaci list s ponukou zapojenia sa do aktivity 1.1. Nasledne Skoly
zasielali na SPU navratky, ktorymi potvrdzovali zaujem o Géast’ v projekte. Do aktivity
1.1 sa mohli zapojit iba tie zakladné Skoly, ktoré boli v minulosti zapojené do narodného
projektu Vzdeldvanie ucitelov zdkladnych skél v oblasti cudzich jazykov v suvislosti
s Koncepciou vyucovania cudzich jazykov na zdkladnych a strednych skoldch.

Minimalny poZadovany pocet zapojenych $§kol podl'a krajov a realny pocet zapojenych
$kol do aktivity 1.1 uvadza nasledujtca tabul’ka:

Celkovy pocet
Minimalny potrebny | zapojenych zakladnych
Kraj pocet zakladnych §kdl | $kol
Banskobystricky 27 32
Kosicky 31 45
Nitriansky 29 35
PreSovsky 43 50
Trenciansky 19 20
Trnavsky 23 24
Zilinsky 28 35
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Prihlaseni pedagogicki zamestnanci boli do projektu nominovani vedenim
zakladnej skoly, pricom kazda prihlasena Skola musela nominovat’' minimalne jedného
frekventanta do vyskumnej a jedného do kontrolnej vzorky. Statny pedagogicky tstav
uzatvoril skazdou zapojenou Skolou zmluvu o spolupraci. Definoval sa v nej ucel
spoluprace ako aj prava a povinnosti zucastnenych stran a menovite sa Specifikovala

vyskumna a kontrolna vzorka z kazdej skoly.

RozlozZenie frekventantov aktivity 1.1 podla krajov Slovenska zobrazuje nasledujica

tabulka:

Kraj Vyskumna vzorka Kontrolna vzorka
Banskobystricky 55 54
KoSicky 80 81
Nitriansky 43 40
PreSovsky 70 67
Trenciansky 22 26
Trnavsky 28 32
Zilinsky 52 50
Spolu 350 350

Celkovy pocet frekventantov zapojenych do aktivity 1.1 bol 700.

Navratnost dotaznikového prieskumu: 467, ¢o je 66,714 %
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Vyhodnotenie dotaznikového vyskumu

Dotazniky podla krajov

PreSovsky 93
Banskobystricky 79
KoSicky 107
Nitriansky 46
Trenciansky 19
Trnavsky 42
Zilinsky 81

Dotazniky podla krajov

Zilinsky
17%

Presovsky
20%

Trnavsky
9%

Banskobystricky
17%

Trenciansky
4%

Nitriansky
10%

Kosicky
23%
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1. Absolvovali ste vzdeldvanie v rdmci projektu Vzdelavania
ucitelov zakladnych skél v oblasti cudzich jazykov v stvislosti s
Koncepciou vyucovania cudzich jazykov na zakladnych a
strednych Skolach (EDUcj) v rokoch 2008-2013?

ano 347

nie 132

1. ABSOLVOVALISTE VZDELAVANIEV RAMCI
PROJEKTU VZDELAVANIA UCITELOV...

Wino Mnie W

M 1. Absolvovali ste vzdelavanie v
ramci projektu Vzdeldvania
ucitelov zédkladnych skol v
oblasti cudzich jazykov v
suvislosti s Koncepciou
vyucovania cudzich jazykov na
zakladnych a strednych skolach
(EDUc;j) v rokoch 2008-2013?

ano nie
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2. Vek

do 25 2
26-35 105
36-55 356
56 aviac 16

400

350

300

250

200

150

100

50

do 25 26-35

m do 25

M 26-35
m 36-55

1 56 aviac

2. Vek

W 2. Vek

[ |
36 -55 56 aviac
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3. Kolko rokov pedagogickej praxe mate?

0-5 34
6-15 153
16- 30 253
3laviac 39

3. Kol'ko rokov pedagogickej praxe
mate?

47

mO0-5
m6-15
m16-30
31 aviac
3. Kolko rokov pedagogickej praxe mate?
300
253
250
200
153
150
100
50 34 39
, 1l ]
0-5 6-15 16 - 30 31 aviac



4. Kde sa nachadza skola, v ktorej ucite?

v meste (plnoorganizovana) 249
v meste (neplnoorganizovana) 4
navidieku (plnoorganizovana) 158
na vidieku (neplnoorganizovana) 68

4. Kde sa nachadza Skola, v ktorej
ucite?

B v meste (plnoorganizovana)

B v meste
(neplnoorganizovana)

& na vidieku
(plnoorganizovana)

na vidieku
(neplnoorganizovana)

4. Kde sa nachadza skola, v ktorej ucite?

300
249

250
<
° 150

100 68

0 o
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= & & S
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5. Od ktorého roc¢nika sa na Vasej Skole vyucuje CJ?
od 1. ro¢nika 368
od 2. ro¢nika 18
od 3. ro¢nika 93

5. Od ktoréhorocnika sa na Vasej Skole
vyucuje CJ?

M od 1. rocnika
m od 2. rocnika

M od 3. rocnika

6. Aku ¢asovu dotdciu vyhradila Vasa skola pre
vyucbu 1.CJ na 1.stupni?

6 hodin 183

7-9hodin 206

10aviachodin 90

6. Aku ¢asovu dotdciu vyhradila Vasa skola pre
vyucbu 1.CJ na 1.stupni?

= 6 hodin
® 7 -9 hodin

= 10 aviac hodin
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7. Aké didaktické pomdcky na vyucovanie cudzich
jazykov md Vasa skola k dispozicii a ako ¢asto ich
vyuzivate? [jazykova ucebna]

nemame 169
menej ako 1x za mesiac 91
viacej ako 1x za mesiac 119
na kaZzdej hodine 100

7. Aké didaktické pomocky na vyucovanie cudzich
jazykov ma Vasa Skola k dispozicii a ako ¢astoich
vyuzivate? [jazykova ucebna]

= nemame
= menej ako 1x za mesiac
= viacej ako 1x za mesiac

= na kazdej hodine

7. Aké didaktické pomdcky na vyucovanie cudzich
jazykov mad Vasa Skola k dispozicii a ako ¢asto ich
vyuZivate? [internet v triedach]

nemame 51
menej ako 1x za mesiac 51
viacej ako 1x za mesiac 193
na kazdej hodine 184

7. Aké didaktické pomocky na vyucovanie cudzich
jazykov ma Vasa Skola k dispozicii a ako ¢astoich
vyuZzivate? [internet v triedach]

® nemdame
= menej ako 1x za mesiac

= viacej ako 1x za mesiac

= na kazdej hodine
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7. Aké didaktické pomdcky na vyucovanie cudzich
jazykov md Vasa skola k dispozicii a ako ¢asto ich
vyuZivate? [interaktivna tabula]

nemame 13
menej ako 1x za mesiac 65
viacej ako 1x za mesiac 182
na kaZzdej hodine 219

7. Aké didaktické pomocky na vyucovanie cudzich
jazykov ma Vasa Skola k dispozicii a ako ¢astoich
vyuzivate? [interaktivna tabula]

= nemame
= menej ako 1x za mesiac
= viacej ako 1x za mesiac

= na kazdej hodine

7. Aké didaktické pomdcky na vyucovanie cudzich
jazykov mad Vasa Skola k dispozicii a ako ¢asto ich
vyuZivate? [pocitaCova ucebna]

nemame 34
menej ako 1x za mesiac 207
viacej ako 1x za mesiac 208
na kazdej hodine 30

7. Aké didaktické pomocky na vyucovanie cudzich
jazykov ma Vasa Skola k dispozicii a ako ¢astoich
vyuZzivate? [pocitatova ucebna]

® nemdame
= menej ako 1x za mesiac
= viacej ako 1x za mesiac

= na kazdej hodine
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7. Aké didaktické pomdcky na vyucovanie cudzich
jazykov md Vasa skola k dispozicii a ako ¢asto ich
vyuzivate? [CD prehravac]

nemame 13
menej ako 1x za mesiac 28
viacej ako 1x za mesiac 66
na kazdej hodine 372

7. Aké didaktické pomocky na vyucovanie cudzich
jazykov ma Vasa Skola k dispoziciia ako ¢astoich
vyuzivate? [CD prehravac]

3%

= nemame
= menej ako 1x za mesiac
= viacej ako 1x za mesiac

= na kazdej hodine

7. Aké didaktické pomdcky na vyucovanie cudzich
jazykov mad Vasa Skola k dispozicii a ako ¢asto ich
vyuZivate? [DVD prehravac]

nemame 96
menej ako 1x za mesiac 139
viacej ako 1x za mesiac 136
na kazdej hodine 108

7. Aké didaktické pombcky na vyucovanie cudzich
jazykov ma Vasa Skola k dispozicii a ako ¢astoich
vyuzivate? [DVD prehravac]

® nemdame
= menejako 1x za mesiac
= viacej ako 1x za mesiac

= na kazdej hodine




7. Aké didaktické pomocky na vyucovanie cudzich jazykov
ma Vasa Skola k dispozicii a ako ¢asto ich vyuZivate?

jazykova internetv interaktiv pocitacova CcD DVD
ucebna triedach natabula ucebna prehrav. prehrav.
nemame 169 51 13 34 13 96
menej ako 1x za mesiac 91 51 65 207 28 139
viacej ako 1x za mesiac 119 193 182 208 66 136
na kazdej hodine 100 184 219 30 372 108

100%

90%

80%

70%

60%

50%

40%

30%

20%

10%

0

X

7. Aké didaktické pomocky na vyucovanie cudzich
jazykov ma Vasa Skola k dispoziciia ako ¢astoich

vyuZivate?
jazykova ucebna  internetv interaktivna pocitacova CD prehrav. DVD prehrav.
triedach tabula ucebna

B nemdme B menej ako 1x za mesiac W viacej ako 1x zamesiac ¥ na kazdej hodine
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8. Venujete sa v sucasnosti Studiu cudzieho jazyka?
ano 144
nie 335

8. Venujete sa v sucasnostistudiu cudzieho
jazyka?

® ano

= nie

ak ano:

Akym sposobom?
jazykovy kurz 22
samostudium 99
sukromny ucitel 15
jazykovy pobyt 2
iné 6

Akym sposobom?

® jazykovy kurz
= samostudium
= stkromny ucitel
= jazykovy pobyt

Hiné
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9. Urcite, ako Vas nizSie uvedené faktory
motivuju k rozvijaniu vlastnych profesijnych
kompetencii v oblasti vyucovania CJ: [vySSia
kvalifikacia]

1- najmenej motivujuci faktor 47
2 54
3 131
4 116
5 - najviac motivujuci faktor 131

9. Urcite, ako Vas nizSie uvedené faktory motivuju
k rozvijaniu vlastnych profesijnych kompetencii v
oblasti vyucovania CJ: [vysSia kvalifikacia]
10% = 1 - najmenej motivujuci
faktor

=2

=3

= 5 - najviac motivujuci faktor

9. Urcite, ako Vas niZsie uvedené faktory
motivuju k rozvijaniu vlastnych profesijnych
kompetencii v oblasti vyucovania CJ: [moZnost
kariérneho rastu]

1- najmenej motivujuci faktor 57
2 68
3 137
4 116
5 - najviac motivujuci faktor 101

9. Urcite, ako Vas nizSie uvedené faktory motivuju
k rozvijaniu vlastnych profesijnych kompetencii v
oblasti vyucovania CJ: [moZnost kariérneho rastu]

. 12% = 1 - najmenej motivujuci
21% faktor
=2
14%
=3
4

24%

= 5 - najviac motivujuci faktor




9. Urcite, ako Vas nizSie uvedené faktory
motivuju k rozvijaniu vlastnych profesijnych
kompetencii v oblasti vyuc¢ovania CJ: [moZnost
vyucovat cudzi jazyk]

1- najmenej motivujuci faktor 28
2 39
3 107
4 118
5 - najviac motivujuci faktor 187

9. Urcite, ako Vas nizSie uvedené faktory motivuju
k rozvijaniu vlastnych profesijnych kompetencii v
oblasti vyucovania CJ: [moZnost vyucovat cudzi

39%

jazyk]

6%

8% = 1 - najmenej motivujuci

faktor
=2

22%
=3

9. Urcite, ako Vas niZsie uvedené faktory
motivuju k rozvijaniu vlastnych profesijnych
kompetencii v oblasti vyucovania CJ: [moZnost
vyssSieho platu]

1- najmenej motivujuci faktor 68
2 47
3 100
4 108
5 - najviac motivujuci faktor 156

9. Urcite, ako Vas nizSie uvedené faktory motivuju
k rozvijaniu vlastnych profesijnych kompetencii v
oblasti vyucovania CJ: [moZnost vyssieho platu]

33%

22%

14% = 1 - najmenej motivujuci
faktor

=2
=3

4
21%
= 5 - najviac motivujuci faktor



9. Urcite, ako Vas nizSie uvedené faktory
motivuju k rozvijaniu vlastnych profesijnych
kompetencii v oblasti vyucovania CJ: [uznanie od
nadriadeného]

1- najmenej motivujuci faktor 107
2 76
3 138
4 81
5 - najviac motivujuci faktor 77

9. Urcite, ako Vas nizSie uvedené faktory motivuju
k rozvijaniu vlastnych profesijnych kompetencii v
oblasti vyucovania CJ: [uznanie od nadriadeného]

16% = 1 - najmenej motivujuci
22% faktor

=2

17%

16% 4

= 5 - najviac motivujuci faktor

29%

9. Urcite, ako Vas nizSie uvedené faktory
motivuju k rozvijaniu vlastnych profesijnych
kompetencii v oblasti vyucovania CJ: [prestiZ
medzi spolupracovnikmi]

1- najmenej motivujuci faktor 192
2 92
3 120
4 47
5 - najviac motivujuci faktor 28

9. Urcite, ako Vas nizSie uvedené faktory motivuju
k rozvijaniu vlastnych profesijnych kompetencii v
oblasti vyucovania CJ: [prestiz medzi
spolupracovnikmi]

6%

10% = 1 - najmenej motivujuci

faktor

40% =2

25%

19%



9. Urcite, ako Vas nizSie uvedené faktory
motivuju k rozvijaniu vlastnych profesijnych
kompetencii v oblasti vyucovania CJ: [schopnost
dorozumiet sa]

1- najmenej motivujuci faktor 14
2 4
3 37
4 81
5 - najviac motivujuci faktor 343

9. Urcite, ako Vas nizSie uvedené faktory motivuju
k rozvijaniu vlastnych profesijnych kompetencii v
oblasti vyucovania CJ: [schopnost dorozumiet sa]

0,
3%1% 8% = 1 - najmenej motivujuci

/ faktor
‘ -2

17%
=3

= 5 - najviac motivujuci faktor

9. Urcite, ako Vas niZsie uvedené faktory
motivuju k rozvijaniu vlastnych profesijnych
kompetencii v oblasti vyu¢ovania CJ: [osobny

zaujem]
1- najmenej motivujuci faktor 10
2 12
3 49
4 92
5 - najviac motivujuci faktor 316

9. Urcite, ako Vas nizSie uvedené faktory motivuju
k rozvijaniu vlastnych profesijnych kompetencii v
oblasti vyucovania CJ: [osobny zaujem]

2%3%

= 1 - najmenej motivujuci

0,
10% faktor

=2

19% =3

66%

= 5 - najviac motivujuci faktor



9. Urcite, ako Vas nizsie uvedené faktory motivuju k rozvijaniu vlastnych profesijnych kompetencii v oblasti vyucovania CJ:

. . ‘ , « . prestiz ,
o moznost moznost moznost . . schopnost ,
vySsia L, . . uznanie od medzi ., osobny
o, . kariérneho vyucéovat vysSieho . i dorozumiet .
kvalifikacia . nadriadeného spoluprac zaujem
rastu cudzijazyk  platu N sa
ovnikmi
1 (najmenej motivujuci faktor) 47 57 28 68 107 192 14 10
2 54 68 39 47 76 92 4 12
3 131 137 107 100 138 120 37 49
4 116 116 118 108 81 47 81 92
5 (najviac motivujuci faktor) 131 101 187 156 77 28 343 316

vV

9. Urcite, ako Vas nizSie uvedené faktory motivuju k rozvijaniu vlastnych
profesijnych kompetencii v oblasti vyucovania ClJ:

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

vy$sia kvalifikicia moznost moznost vyucovat moznost vy$Sieho  uznanie od prestiz medzi schopnost osobny zaujem
kariérneho rastu cudzi jazyk platu nadriadeného spolupracovnikmi dorozumiet sa

B 1 (najmenej motivujuci faktor) M2 W3 ©4 M5 (najviac motivujuci faktor)

59



10. Aky je postoj vedenia Vasej Skoly k dalSiemu

vzdelavaniu v oblasti CJ?

1- zamietavy 6
2 7
3 52
4 62
5 - podporujci 352

10. Aky je postoj vedenia Vasej Skoly k dalSiemu

vzdelavaniu v oblasti CJ?

1% 1%

60

m 1 - zamietavy
m2
=3

4

® 5 - podporujuci



11. Urcite stupen doleZitosti uvedenych
edukacnych zdrojov pre rozvoj Vasich
profesijnych kompetencii. [u¢ebnicovy subor]

1- najmenej dblezité 13
2 22
3 115
4 144
5- najviac dolezité 185

11. Urcite stupen dolezitosti uvedenych
edukacnych zdrojov pre rozvoj Vasich
profesijnych kompetencii. [u¢ebnicovy subor]

3%

39%

4%

30%

24%

m 1 - najmenej dolezité
m2
=3

4

= 5 - najviac dolezité

11. Urcite stupen dolezitosti uvedenych
edukacnych zdrojov pre rozvoj Vasich
profesijnych kompetencii. [odborna literatura)

1- najmenej délezité 18
2 47
3 164
4 159
5- najviacdélezité 91

11. Urcite stupen ddlezitosti uvedenych
edukacnych zdrojov pre rozvoj Vasich
profesijnych kompetencii. [odborna literatura]

4%

19%

33%

10%

34%

= 1 - najmenej dolezité
u2
=3

4

= 5 - najviac dolezité



11. Urcite stupen doleZitosti uvedenych
edukacnych zdrojov pre rozvoj Vasich
profesijnych kompetencii. [online kurzy]

1- najmenej dblezité 65
2 77
3 157
4 118
5- najviac dolezité 62

11. Urcite stupen doleZitosti uvedenych
edukacnych zdrojov pre rozvoj Vasich
profesijnych kompetencii. [online kurzy]

13% 13%

m 1 - najmenej dolezité

16% =2
25% =3
4

= 5 - najviac dolezité

33%

11. Urcite stupen dolezitosti uvedenych
edukacnych zdrojov pre rozvoj Vasich
profesijnych kompetencii. [internetové zdroje]

1- najmenej délezité 7
2 22
3 112
4 176
5- najviacdélezité 162

11. Urcite stupen ddlezitosti uvedenych
edukacnych zdrojov pre rozvoj Vasich
profesijnych kompetencii. [internetové zdroje]

1% 5%

23% = 1 - najmenej dolezité
()
=3

4

= 5 - najviac dolezité

37%



11. Urcite stupen doleZitosti uvedenych
edukacnych zdrojov pre rozvoj Vasich
profesijnych kompetencii. [elektronické

didaktické materidly]

1- najmenej dblezité 9
2 7
3 57
4 158
5- najviac dolezZité 248

11. Urcite stupen doleZitosti uvedenych
edukacénych zdrojov pre rozvoj Vasich
profesijnych kompetencii. [elektronické

didaktické materialy]

52%

2%, 1%

I

12%

63

33%

m 1 - najmenej dolezité
)
=3

4

® 5 - najviac dolezité



1- najmenej dolezité 13 18
2 22 47
3 115 164
4 144 159
5- najviacdolezité 185 91

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

65
77
157
118
62

22
112
176
162

57
158
248

11. Urcite stupen dolezitosti uvedenych edukacnych zdrojov pre rozvoj
Vasich profesijnych kompetencii.

ucebnicovy stbor odbornd literatura

B 1 - najmenej doleZité

online kurzy

H2 N3 m4 WS5-najviac dolezité

internetové zdroje

elektronické didaktické
materialy

64



12. Zmenili ste na Vasej Skole
pouzivanu ucebnicu AJ za ostatnych 5

rokov?
ano 294
nie 185

12. Zmenili ste na Vasej Skole
pouzivanu ucebnicu AJ za ostatnych 5
rokov?

" ano

= nie

13. Pouzivate k ucebnici AJ metodicku

prirucku?
ano - pouzivam priruc¢ku v anglickom jazyku 295
ano - pouzivam prirucku v slovenskom jazyku 129
nie 55

13. Pouzivate k u¢ebnici AJ metodicku
prirucku?

® 3no - pouzivam
prirucku v anglickom
jazyku

® 3no - pouzivam
prirucku v slovenskom
jazyku

" nie

65



14. Ktoré vyucovacie metddy a techniky
uprednostiujete na hodinach CJ?
[memorovanie a dril]

9% 3% 12%
= 0- nepouzivam
‘ ® 1-najmenej dolezité
24% =2

0,
26% .3

"4

= 5 -najviac dolezité

26%

14. Ktoré vyucovacie metddy a techniky uprednostiiujete
na hodinach CJ? [preklad]

0- nepouzivam 19
1- najmenej dolezité 90
2 142
3 145
4 59
5- najviac dolezité 24

14. Ktoré vyucovacie metddy a techniky
uprednostiujete na hodinach CJ? [preklad]

5% 4%
12% »
19% ® 0- nepouzivam
= 1-najmenej dolezité
"2
=3
4

30%

= 5 - najviac dolezité

66



14. Ktoré vyucovacie metédy a techniky uprednostiiujete
na hodinach CJ? [situa¢no-tématické vyucovanie]

0- nepouzivam 3
1- najmenej dblezité 3
2 18
3 86
4 185
5- najviacdélezité 184

14. Ktoré vyucovacie metddy a techniky
uprednostnujete na hodinach CJ? [situacno-
tématické vyucovanie]

1% a5

[ = 0- nepouzivam
~_ 18%

38% ® 1-najmenej dolezité

=2
3
=4

38%
—_— 1 5 - najviac dolezité

14. Ktoré vyucovacie metédy a techniky uprednostiiujete
na hodinach CJ? [dramatizacia]

0- nepouzivam 5
1-najmenej dolezité 9
2 28
3 103
4 179
5- najviac dolezité 155

14. Ktoré vyucovacie metddy a techniky
uprednostiujete na hodinach CJ?
[dramatizacia]

1%_\ 2% 6y

’ = 0- nepouzivam
® 1 -najmenej dolezité
22%
=2
3
=4

® 5 - najviac dolezité
37%
b/



14. Ktoré vyucovacie metédy a techniky uprednostiiujete
na hodinach CJ? [projektové vyucovanie ]

0- nepouzivam 11
1- najmenej dolezité 18
2 61
3 136
4 165
5- najviac dolezité 88

14. Ktoré vyucovacie metddy a techniky
uprednostnujete na hodinach CJ? [projektové
vyucovanie |

189 2% 4%
° 13% = 0- nepouzivam
’ = 1-najmenej dblezité
=2
3
28% =4

35% - I
® 5 - najviac dolezité

68



14. Ktoré vyucovacie metddy a techniky uprednostiiujete na hodinach CJ?

memorovanie situacno-tématické ._. . projektové
. preklad B . dramatizacia ° )

adril vyucovanie vyucovanie
0- nepouZivam 59 19 3 5 11
1-najmenej dolezité 127 90 3 9 18
2 125 142 18 28 61
3 114 145 86 103 136
4 41 59 185 179 165
5- najviacdolezité 13 24 184 155 88

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

14. Ktoré vyucovacie metddy a techniky uprednostriujete na hodinach
e

memorovanie a dril preklad situacno-tématické dramatizacia projektové vyucovanie
vyucovanie

B 0- nepouzivam M1 -najmenejdblezité W2 ©3 W4 M5 -najviac dolezité



15. Ktoré formy prdace so Ziakmi uprednostiiujete? [praca
s celou triedou]

0- nepouZivam 5
1- najmenej dolezité 8
2 50
3 123
4 147
5- najviacdélezité 146

15. Ktoré formy prace so Ziakmi
uprednostnujete? [praca s celou triedou]

1% 2%

10%

30% = 0 - nepouzivam
= 1 -najmenej dolezité
=2

26% 3
=4

m 5 -najviac dolezité

31%

15. Ktoré formy prdce so Ziakmi uprednostiujete?
[skupinova pracal

0- nepouzivam 3
1- najmenej dolezité 9
2 41
3 138
4 191
5- najviacdolezité 95

15. Ktoré formy prace so ziakmi
uprednostnujete? [skupinova praca |

1%, 2%

\ | 8%

20%
= 0 - nepouzivam
® 1 - najmenej dolezité
=2

29% 3
=4

® 5 - najviac dolezité

40%



15. Ktoré formy prdace so Ziakmi uprednostiiujete? [praca
vo dvojiciach]

0- nepouZivam 1
1- najmenej dolezité 3
2 32
3 110
4 200
5- najviacdélezité 133

15. Ktoré formy prace so Ziakmi
uprednostnujete? [praca vo dvojiciach]

0%
-~

42%

0% 7%

|

23%

= 0 - nepouzivam
= 1 -najmenej dolezité
=2
3
=4

m 5 -najviac dolezité

15. Ktoré formy prdce so Ziakmi uprednostiujete?

[individualna praca so Ziakom]

0- nepouzivam 5
1- najmenej dolezité 29
2 70
3 142
4 140
5- najviacdolezité 93

15. Ktoré formy prace so ziakmi
uprednostiujete? [individualna praca so Ziakom]

1%

\

19%

29%

6%
r

15%

30%

= 0 - nepouzivam
® 1 - najmenej dolezité
=2
3
=4

® 5 - najviac dolezité



15. Ktoré formy préce so Ziakmi uprednostiujete?

pracas celou . L,
skupinovd praca

triedou
0- nepouzivam 5 3
1- najmenej dblezité 8 9
2 50 41
3 123 138
4 147 191
5- najviacdolezité 146 95

pracavo
dvojiciach

1
3
32
110
200
133

individudlna
praca so Ziakom

5
29
70
142
140
93

15. Ktoré formy prdce so ziakmi uprednostiujete?

100%

90%

80%

70%

60%

50%

40%

30%

20%

10%

0%
praca s celou triedou skupinova praca

B0 -nepouzivam M1 -najmenej dolezité

72

praca vo dvojiciach individualna préca so Ziakom

W2 m3 W4 MWS5-najviac dolezité



1-najmenej
2

3

4

5 - najviac

16. Na hodinach vyucby CJ sa sustred'ujete na: [vyucbu
slovnej zdsoby]

3
10
81

172
213

16. Na hodinach vyucby CJ sa sustredujete na:

44%

1-najmenej
2

3

4

5 - najviac

[vyucbu slovnej zasoby]

1% 2%

36%

® 1 -najmenej
m2
13
"4

B 5 -najviac

16. Na hodinach vyucby CJ sa sustred'ujete na: [vyucbu
gramatiky]

33
65
167
135
79

16. Na hodinach vyucby CJ sa sustredujete na:

28%

7%

73

[vyucbu gramatiky]

® 1 -najmenej
u2
53
"4

B 5 - najviac



16. Na hodindach vyucby CJ sa sustred'ujete na: [ndcvik
vyslovnosti]

1-najmenej 1
2 14
3 67
4 174
5 - najviac 223

16. Na hodinach vyucby CJ sa sustredujete na:
[nacvik vyslovnosti]
0% 3%

\

® 1 -najmenej
2

47%
u3

"4

B 5 -najviac
36%

16. Na hodinach vyucby CJ sa sustred'ujete na: [prepis a
nacvik pisania]

1-najmenej 29
2 114
3 215
4 95
5 - najviac 26

16. Na hodinach vyucby CJ sa sustredujete na:
[prepis a nacvik pisania]

5% 6%\
20%
_24% ® 1 -najmenej
=3
"4
B 5 - najviac

45%

74



1-najmenej

2
3
4

5 - najviac

1-

2
3
4

5-

16. Na hodindach vyucby CJ sa sustred'ujete na: [ndcvik
pocuvania s porozumenim]
1
1
66
173
238

16. Na hodinach vyucby CJ sa sustredujete na:
[ndcvik pocldvania s porozumenim]
0%

0%
\r 14%

® 1 -najmenej

m2

50% "3
4

36% B 5 - najviac

16. Na hodinach vyucby CJ sa sustred'ujete na: [nacvik
Citania s porozumenim]

najmenej 9
23

84

182

najviac 181

16

. Na hodinach vyucby CJ sa sustred'ujete na:
[ndcvik ¢itania s porozumenim]
2%

5%

17%

38% ® 1 -najmenej

u2

"3
4

B 5 - najviac

38%

75



1-

2
3
4

5-

1-

2
3
4

5-

16. Na hodindach vyucby CJ sa sustred'ujete na: [ndcvik
hlasného ¢itania]

najmenej 21
75

159

138

najviac 86

16. Na hodinach vyucby CJ sa sustredujete na:
[nacvik hlasného Citanial]
4%
\

18%
P 16%

® 1 -najmenej

2
13
"4
29% B 5 - najviac
33%

16. Na hodinach vyucby CJ sa sustred'ujete na: [ndcvik
hovorenia)
najmenej 1
8
46
143
najviac 281

16. Na hodinach vyucby CJ sa sustredujete na:
[ndcvik hovorenia]
0%

2%
N\ 9%

® 1 -najmenej
u2

"3
30%

59% "4

B 5 - najviac



1-najmenej
2

3

4

5 - najviac

16. Na hodindach vyucby CJ sa sustred'ujete na: [vyucbu

interkultirnych aspektov ]

24
100
207
119

29

16. Na hodinach vyucby CJ sa sustredujete na:

[vyucbu interkultdrnych aspektov ]

6% 5%\
“'./_21%
25%

43%

77

® 1 -najmene;j
n2
"3
"4

B 5-najviac



16. Na hodinach vyucby CJ sa sustredujete na: ?

vyucbu . L, prepis a nacvik nacvik ¢itania  nacvik L, vyucbu
. vyucbu nacvik .. .. ) nacvik | i
slovnej i , . nacvik pocuvania s S hlasného . interkultdrnych
) gramatiky  vyslovnosti L , 3 . hovorenia
zasoby pisania porozumenim porozumenim ¢itania aspektov
1-najmenej 3 33 1 29 1 9 21 1 24
2 10 65 14 114 1 23 75 8 100
3 81 167 67 215 66 84 159 46 207
4 172 135 174 95 173 182 138 143 119
5- najviac 213 79 223 26 238 181 86 281 29
16. Na hodinach vyucby CJ sa sustredujete na:
100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
=
0%
vyucbu slovnej vyucbu nacvik prepis a nacvik nacvik nacvik ¢itania nacvik hlasného nacvik hovorenia vyucbu
zasoby gramatiky vyslovnosti pisania poclvania s s porozumenim Citania interkultdrnych
porozumenim aspektov

BM1-najmenej W2 W3 W4 M5-najviac

78



17. Aky spOsob dalSieho vzdelavania v oblasti rozvoja

profesijnych kompetencii uprednostnujete? [prezencna
forma (face to face)]
1-najmenej dolezity 80

p 45
3 56
4 74
5—najviac dblezity 224

17. Aky sposob dalSieho vzdelavania v oblasti
rozvoja profesijnych kompetencii
uprednostnujete? [prezenéna forma (face to

47%

face)]

17%

‘g%

15%

12%

= 1 —najmenejdolezity
=2
=3
=4

m 5 —najviacdodlezity

17. Aky spOsob dalsieho vzdelavania v oblasti rozvoja

profesijnych kompetencii uprednostnujete? [diStancna
forma (online kurz)]
1-najmenej dolezity 93

p 115
3 137
4 98
5—najviac dblezity 36

17. Aky sposob dalSieho vzdeldvania v oblasti
rozvoja profesijnych kompetencii
uprednostiujete? [diStanéna forma (online

8%

29%

kurz)]

19%

24%

= 1 -najmenejdolezity
=2
=3
=4

® 5 —najviacdodlezity



17. Aky spOsob dalSieho vzdelavania v oblasti rozvoja
profesijnych kompetencii uprednostiujete? [hybridna

forma (blended learning)]

1-najmenej dolezity 86

2 112
3 163
4 82
5—najviac dblezity 36

17. Aky sp6sob dalSieho vzdelavania v oblasti
rozvoja profesijnych kompetencii
uprednostnujete? [hybridna forma (blended

learning)]

8%

18%

23%

34%

= 1 —najmenejdolezity
=2
=3
=4

m 5 —najviacdodlezity

17. Aky spOsob dalsieho vzdelavania v oblasti rozvoja
profesijnych kompetencii uprednostiujete?
[samostidium z tlacenych zdrojov ]

1-najmenej délezity 139

2 115
3 66
4 113
5—najviac dblezity 46

17. Aky spOsob dalSieho vzdeldvania v oblasti
rozvoja profesijnych kompetencii
uprednostnujete? [samostudium z tlacenych

23%

zdrojov ]

10%

29%

14% '24%

= 1 -najmenejdolezity
=2
=3
=4

® 5 —najviacdodlezity



1-najmenej dolezity

2
3
4

5—najviac dblezity

17. Aky spOsob dalSieho vzdelavania v oblasti rozvoja
profesijnych kompetencii uprednostnujete?
[samostudium z elektronickych zdrojov (CD, DVD) ]

81
92
57
112
137

17. Aky sp6sob dalSieho vzdeldvania v oblasti
rozvoja profesijnych kompetencii
uprednostinujete? [samostidium z
elektronickych zdrojov (CD, DVD) ]

29%

23%

17%

12%

81

19%

= 1 -najmenejdolezity
=2
u3

4

® 5 —najviacdolezity



17. Aky spbsob dalSieho vzdeldvania v oblasti rozvoja profesijnych kompetencii uprednostiiujete?

prezenctna . hybridna forma samostiudium  samostidium z
distan¢nd forma . .
forma (face to . (blended z tlaenych elektronickych
(online kurz) . . .
face) learning) zdrojov zdrojov (CD, DVD)

1-najmenej dbleZity 80 93 86 139 81
2 45 115 112 115 92
3 56 137 163 66 57
4 74 98 82 113 112
5—najviac dolezity 224 36 36 46 137

17. Aky spdsob dalSieho vzdelavania v oblasti rozvoja profesijnych
kompetencii uprednostriujete?

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

prezencnd forma (faceto distancna forma (online hybridna forma (blended samostudium z tlacenych samostudium z
face) kurz) learning) zdrojov elektronickych zdrojov
(CD, DVD)

B 1-najmenejdolezity M2 W3 ©m4 M5-najviacdolezity

82



18. Pre rozvoj Vasich profesijnych
kompetencii povaZzujete vzdelavaci
obsah ELTeach za:

malo prinosny 34
neprinosny 7
neviem posudit 80
prinosny 292
velmi prinosny 66

18. Pre rozvoj Vasich profesijnych kompetencii
povazujete vzdeldvaci obsah ELTeach za:

0,
14% % 1%

17% m malo prinosny
= neprinosny

= neviem posudit
= prinosny

= velmi prinosny

61%

83



19. Urdite stupen prinosu jednotlivych ¢asti ELTeach pre rozvoj
Vasich profesijnych kompetencii. [ako udit slovnu zasobu]

1 pre najmensi stupen prinos 15
2 36
3 158
4 133
5 pre najvacsi stupen prinosu 99

19. Urcite stupen prinosu jednotlivych ¢asti ELTeach
pre rozvoj Vasich profesijnych kompetencii. [ako ucit
slovnu zasobul]

3%
T 8%

&

30%

= 1 pre najmensi stupen prinosu
L
=3

36% =4

= 5 pre najvacsi stupen prinosu

19. Urcite stupen prinosu jednotlivych ¢asti ELTeach pre rozvoj
Vasich profesijnych kompetencii. [ako uéit gramatiku]

1 pre najmensi stupen prinos 15
2 70
3 170
4 128
5 pre najvacsi stupen prinosu 57

19. Urcite stupen prinosu jednotlivych ¢asti ELTeach
pre rozvojVasich profesijnych kompetencii. [ako ulit
gramatiku]

3%

13%

= 1 pre najmensi stupen prinosu
2
=3
29% 4

= 5 pre najvacsi stupen prinosu

84



19. Urdite stupen prinosu jednotlivych ¢asti ELTeach pre rozvoj
Vasich profesijnych kompetencii. [ako udit hovorenie]

1 pre najmensi stupen prinos
2
3
4
5 pre najvacsi stupen prinosu

12
22
128
142
135

19. Urcite stupen prinosu jednotlivych ¢asti ELTeach
pre rozvoj Vasich profesijnych kompetencii. [ako ucit

hovorenie]

3% 5%

32%

29%

= 1 pre najmensi stupen prinosu
L
=3
u4

= 5 pre najvacsi stupen prinosu

19. Urcite stupen prinosu jednotlivych ¢asti ELTeach pre rozvoj
Vasich profesijnych kompetencii. [ako udit pocuvanie]

1 pre najmensi stupen prinos
2
3
4
5 pre najvacsi stupen prinosu

17
28
141
149
107

19. Urcite stupen prinosu jednotlivych ¢asti ELTeach
pre rozvojVasich profesijnych kompetencii. [ako ulit

pocCuvanie]

49
T 6%

)

34%

32%

= 1 pre najmensi stupen prinosu
2
=3
"4

= 5 pre najvacsi stupen prinosu



19. Urdite stupen prinosu jednotlivych ¢asti ELTeach pre rozvoj
Vasich profesijnych kompetencii. [ako udit ¢itanie]

1 pre najmensi stupen prinos 16
2 46
3 179
4 126
5 pre najvacsi stupen prinosu 72

19. Urcite stupen prinosu jednotlivych ¢asti ELTeach
pre rozvoj Vasich profesijnych kompetencii. [ako ucit
¢itanie]

4%
16% 10%

= 1 pre najmensi stupen prinosu
L
=3
=4

29%

21% = 5 pre najvacsi stupen prinosu
0

19. Urcite stupen prinosu jednotlivych ¢asti ELTeach pre rozvoj
Vasich profesijnych kompetencii. [ako udit pisanie]

1 pre najmensi stupen prinos 22
2 85
3 176
4 102
5 pre najvacsi stupen prinosu 51

19. Urcite stupen prinosu jednotlivych ¢asti ELTeach
pre rozvojVasich profesijnych kompetencii. [ako ulit

pisanie]
12% 5%
20%
= 1 pre najmensi stupen prinosu
2
23%

=3

"4

= 5 pre najvacsi stupen prinosu

40%

86



19. Urdite stupen prinosu jednotlivych ¢asti ELTeach pre rozvoj
Vasich profesijnych kompetencii. [organizdacia prace v triede]

1 pre najmensi stupen prinos 19
2 78
3 154
4 116
5 pre najvacsi stupen prinosu 70

19. Urcite stupen prinosu jednotlivych ¢asti ELTeach
pre rozvojVasich profesijnych kompetencii.
[organizacia pracev triede]

4%

18%
= 1 pre najmensi stupen prinosu
2
=3

u4

16%

27%

= 5 pre najvacsi stupen prinosu

35%

19. Urdite stupen prinosu jednotlivych ¢asti ELTeach pre rozvoj
Vasich profesijnych kompetencii. [poskytovanie spatnej

vazby]
1 pre najmensi stupen prinos 14
2 52
3 140
4 137
5 pre najvacsi stupen prinosu 94

19. Urcite stupen prinosu jednotlivych ¢asti ELTeach
pre rozvojVasich profesijnych kompetencii.
[poskytovanie spatnej vazby]

3%

22% l 12%

31%

= 1 pre najmensi stupen prinosu
=2
=3
"4

32% v N
= 5 pre najvacsi stupen prinosu

87



19. Urcite stupen prinosu jednotlivych ¢asti ELTeach pre rozvoj
Vasich profesijnych kompetencii. [ako hodnotit]

1 pre najmensi stupen prinos 24
2 64
3 149
4 131
5 pre najvacsi stupen prinosu 74

19. Urdite stupen prinosu jednotlivych ¢asti ELTeach
pre rozvojVasich profesijnych kompetencii. [ako
hodnotit]

= 1 pre najmensi stupen prinosu

u2
=3
4
30% = 5 pre najvacsi stupen prinosu
19. Urcite stupen prinosu jednotlivych ¢asti ELTeach pre rozvoj
Vasich profesijnych kompetencii. [angli¢tina pre komunikaciu
v triede]
1 pre najmensi stupen prinos 10
2 26
3 116
4 140
5 pre najvacsi stupen prinosu 148

19. Urcite stupen prinosu jednotlivych ¢asti ELTeach
pre rozvojVasich profesijnych kompetencii.
[anglictina pre komunikaciu v triede]

2% 6%

= 1 pre najmensi stupen prinosu
26% "2
=3
4

= 5 pre najvacsi stupen prinosu

32%
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19. Urcite stupen prinosu jednotlivych ¢asti ELTeach pre rozvoj Vasich profesijnych kompetencii.

ako ugit
slovnu
zasobu

1 pre najmensi stupen prin 15
2 36
3 158
4 133

Vv

5 pre najvacsi stupen princ 99

akoucit  ako ucit
gramatiku hovorenie pocuvanie (¢itanie pisanie

15 12
70 22
170 128
128 142
57 135

ako ugit

17
28
141
149
107

. organizacia poskytovani

anglictina pre

19. Urcite stupen prinosu jednotlivych ¢asti ELTeach pre rozvojVasich profesijnych

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%
ako ucit slovnu
zasobu

ako uit ako uit
gramatiku hovorenie

M 1 pre najmensi stupen prinosu

ako uit
pocuvanie

ako ucit ako udit i . ako o
prace v e spatnej ., komunikaciuv
. . hodnotit .
triede vazby triede
16 22 19 14 24 10
46 85 78 52 64 26
179 176 154 140 149 116
126 102 116 137 131 140
72 51 70 94 74 148
kompetencii.
ako ugit ako ugit organizdcia poskytovanie ako hodnotit angli¢tina pre

Citanie pisanie prace v triede spdtnej vazby

H2 W3 B4 W5 prenajvacsistupen prinosu

komunikaciu v
triede
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Priloha 1

Dotaznik 1.1.

Vazena pani ucitel’ka!
Vazeny pan ucitel’!

Dovol'ujeme si Vas poziadat’ o vyplnenie tohto dotaznika. Dotaznik je anonymny a
udaje z neho budu pouzité ako vyskumné data v ramci projektu Rozvijanie
profesijnych kompetencii u¢itelov materskych, zakladnych a strednych $kol v
kontexte zvySovania uspesnosti reformy systému zakladného vzdelavania, aktivita 1.1
Overenie profesijnych a jazykovych kompetencii ucitelov anglického jazyka na 1.
stupni ZS. Cielom uvedenej aktivity je overit’ profesijné a jazykové kompetencie
ucitel’ov.

Dakujeme Vam za ¢as a energiu, ktora do vypliania dotaznika vloZite.

Dotaznik je anonymny. Po vyplneni poslednej otazky je potrebné potvrdit’ pokyn
odoslat’. Udaje z poloziek sa automaticky odoslu a ulozia.

* Povinné
Kéd skoly *
1. Absolvovali ste vzdelavanie v ramci projektu Vzdelavania ucitel’ov
zakladnych $kél v oblasti cudzich jazykov v stvislosti s Koncepciou
vyucovania cudzich jazykov na zakladnych a strednych Skolach (EDUcj)
v rokoch 2008-2013? *

o O ano
o © nie
2. Vek *
o © doos
o O 26-35
o O 36-55
o O 56 a viac
3. Kol’ko rokov pedagogickej praxe mate? *
o © 0-5
o © 6-15
o O 16-30
o O 31 aviac

4. Kde sa nachadza Skola, v ktorej ucite? *

8

o vmeste (plnoorganizovand)
r : r
o v meste (neplnoorganizovand)
. .y . .
o na vidieku (plnoorganizovand)
- .- . ,
o na vidieku (neplnoorganizovand)
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5. Od ktorého ro¢nika sa na Vasej $kole vyucuje CJ? *

o © od 1. ro¢nika

o © od 2. ro¢nika
- .
o od 3. ro¢nika

* Povinné

6. Ak ¢asovu dotaciu vyhradila Vasa Skola pre vyucbu 1.CJ na 1.stupni? *

o C 6 hodin

o C 7 - 9 hodin
o e 10 a viac hodin

7. Aké didaktické pomdcky na vyu€ovanie cudzich jazykov ma Vasa §kola k
dispozicii a ako ¢asto ich vyuzZivate? *

Frekvencia: nemame (1) , menej ako 1x za mesiac (2), viacej ako 1x za mesiac (3), na
kazdej hodine (4)

1 2 3 4
jazykova - . - -
ucebna ' ' ' '
internet v P o P P
triedach ' ' ' '
interaktivna - . - -
tabul’a ' ' ' '
pocitacova - = - -
ucebna
cD L i i i i
prehravac
bvD e . e e
prehravac
8. Venujete sa v sucasnosti Stidiu cudzieho jazyka? *

o,
o ano
i .
o nie
Akym sposobom?
i , y vl 1
. sukromny ucitel
. ,
. jazykovy kurz
. ,
. jazykovy pobyt
C v
. samostudium
e .
. Iné:
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9. Urdite, ako Vas nizSie uvedené faktory motivuji k rozvijaniu vlastnych
profesijnych kompetencii v oblasti vyucovania CJ: *
na Skale od 1 (naymenej motivujuci faktor) po 5 (najviac motivujuci faktor):

1 2 3 4 5
vyssia . . . . .
kvalifikacia ' ' '
moznost c c c c c
kariérneho rastu
moznost’
vyucovat’ cudzi C C C C .
jazyk
moZnost e e e e e
vyssieho platu
uznanie oq r r r r c
nadriadeného
prestiz medzi - . . - .
spolupracovnikmi ' ' '
schopnos't ’ - c c - c
dorozumiet’ sa
osobny zaujem . C C e .

10. AKyY je postoj vedenia VaSej Skoly k d’alSiemu vzdeldvaniu v oblasti CJ? *
Oznacte Cislo na skale od 1 po 5.

1 2 3 4 5

zamietavy © O podporujuci

11. Urdite stupen doleZitosti uvedenych edukaénych zdrojov pre rozvoj Vasich
profesijnych kompetencii. *
na Skale od 1 (najmenej dolezité) po 5 (najviac dolezité).

1 2 3 4 5
uf“:ebnicovy - i~ = i~ -
subor
odborna ' ' e ' '
literatura
online r r r r r
kurzy
1nter_netové e . - . -
zdroje
elektronické
didaktické C C C T C
materialy
12. Zmenili ste na Vasej Skole pouZivanu ucebnicu AJ za ostatnych S rokov? *

. © ano
co
. nie
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13. Pouzivate k ucebnici AJ metodickd prirucku? *
r‘ r ~7r 4 W . .
. ano - pouzivam priruc¢ku v anglickom jazyku
N . Ly .
. ano - pouzivam prirucku v slovenskom jazyku
i .
. ) nie

14. Ktoré vyucovacie metody a techniky uprednostiiujete na hodinach CJ? *
Urcite stupen doleZitosti jednotlivych metodd na Skale od 0 nepouZivam, 1 (najmene;j
dolezité) po 5 (najviac dolezité).

0 1 2 3 4 5
memorovanie a
dril
preklad C C C - C ("
situa¢no-
tématické f' f' & i C f'
vyucovanie
dramatizacia T (" ("
proj ?k’[OVé . . e
vyucovanie

15. Ktoré formy prace so Ziakmi uprednostiiujete? *
Ur¢ite stupen dolezitosti na Skdle od 0 nepouzivam, 1 (najmenej dolezité) po 5
(najviac dolezité).

0 1 2 3 4 5
praca s
celou i i i i i i
triedou
skupinova - - - P P o
praca
praca vo 'S 'S 'S 'S 'S 'S
dvojiciach
individualna
praca so . . C C . C
ziakom
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16. Na hodinach vyucby CJ sa sustred’ujete na: *
Urcite na Skale od 1 (najmenej) po 5 (najviac).

1 2 3 4 5
vyucbu slovne;j e e - - .
zasoby
vyucbu s s c c c
gramatiky
nacvik ‘ c c - - c
vyslovnosti
prepig a nacvik e e - - .
pisania
nacvik
poclvania S C C C C .
porozumenim
nacvik
Citania S C C C C C
porozumenim
nacvik
hlasného C C C C .
Citania
nacvik _ e e - - .
hovorenia
vyucbu
interkulturnych . C C C .
aspektov

17. AKy sposob d’alSieho vzdelavania v oblasti rozvoja profesijnych kompetencii
uprednostiiujete?*
Zorad’te podl'a poradia, 1 — najmenej dolezity, 5 — najviac dolezity

1 2 3 4 5

prezencna

forma (face to . C C . C
face)

distancna

forma (online - - C - -
kurz)

hybridna

forma

(blended © c C C ©
learning)

samoStudium

z tlaenych - - C - C
zdrojov

samosStudium

z

elektronickych - f" C - C
zdrojov (CD,

DVD)
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18. Pre rozvoj Vasich profesijnych kompetencii povazujete vzdelavaci obsah
ELTeach za: *
i ., ,
. vel'mi prinosny
. prinosny

malo prinosny

. neprinosny

TN

. neviem posudit’

19. Ur¢ite stupen prinosu jednotlivych ¢asti ELTeach pre rozvoj VasSich
profesijnych kompetencii.
0d 1 pre najmensi stupen prinosu po 5 pre najvacsi stupen prinosu

1 2 3 4 5
ako ucit’
slovnu o o r' o r'
zasobu
ako uél_t -~ - o - -
gramatiku
ako u01t_ . o - o -
hovorenie
ako uéit’ e e . e .
pocuvanie
ako uéit e c e c e
Citanie
al,<o uplt e e - e -
pisanie
organizacia
préce v - . i . .
triede
poskytovanie
spétnej - . i . .
viazby
ako hodnotit’ O T C . f"
anglictina
e .. € c C e c
komunikaciu
v triede
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Inovované vzdelavacie programy kvalifikacného a rozsirujtceho stadia.

V zmysle podrobného opisu projektu RPKU pracovna skupina vysokoskolskych
ucitelov podrobila analyze vzdeldvacie aktivity, ktoré sa realizovali v ramci
projektovej aktivity Vzdelavanie ucitelov zakladnych S§ko6l v oblasti cudzich
jazykov v suvislosti s Koncepciou vyucovania cudzich jazykov - Konvergencia:
NUTSIIL, Opatrenie 1.1 Premena tradicnej Skoly na modernu celé Uzemie SR
okrem BSK.

[Slo otri vzdelavacie aktivity realizované na vysokych Skolach (Trnavska
univerzita v Trnave, Univerzita ]J.Selyeho Komarno, Zilinska univerzita v Ziline,
PreSovska univerzita v PreSove, Univerzita P.].gaférika v KoSiciach, Univerzita
Komenského v Bratislave ana jazykovej priprave sa podielali aj Technicka
univerzita vo Zvolene , Technicki univerzita v KoSiciach a Slovenska technicka
univerzita v Bratislave). Koordinatorom vzdelavania bol Statny pedagogicky
ustav, ktory na vzdeldvacie aktivity ziskal aj akreditaciu. Akreditacia konci
vjanuari 2016, ¢im vlastne vznikd potreba vytvorit moZnost pokracovania vo
vzdelavani nekvalifikovanych ucitel'ov. Zaroven je to aj podmienka udrZatel'nosti
projektu. Vsetky vysoké skoly, ktoré maju mozZnost realizovat toto Stidium sa
podielali na inovacii vzdelavacich aktivit a koordinovane s rovnakym obsahom
Stadia vyjadrili sihlas podanim dvoch vzdelavacich aktivit tak, aby stadium
mohlo v gescii vysokych §kol pokracovat od akademického roka 2016/2017.

Obe aktivity boli upravené tak, aby zodpovedali poziadavkam legislativy
a zarovenl obsahovo zarucovali potreby buducich ucitelov cudzich jazykov na
zakladnych a strednych Skolach. Vzdelavacie aktivity reflektuju aj na aktualny
stav vysokej nekvalifikovanosti ucitelov cudzich jazykov najmd na druhom
stupni zakladnych $kél ana strednych odbornych Skolach a niektorych
ucniovskych odboroch.

V rdmci modifikacif aktivit sa odbornici zhodli najma na niektorych obsahovych
zmenach. Vacsia vaha sa prikladd najma na rozvoj komunikaénych kompetencif
ucitela v cudzom jazyku ana rozvoj jeho profesijnych kompetencii v oblasti
didaktiky cudzieho jazyka ako aj v oblasti jeho prace so Ziakmi a ostatnymi
Cinitel'mi Skolského a zaujmového zivota. Navrhy anticipovali niektoré vysledky
projektu RPKU a profesijné kompetencie sa stavaju kl'i¢ovymi poZiadavkami na
vystupe vzdelavania.

Styl vyucby vo vzdelavacich aktivitich reflektuje sti¢asné mozZnosti vysokych
Skol a aj frekventantov a stidium okrem kontaktnej zlozky bude v sebe zahfnat
aj formy diStan¢ného Studia a aj kurzy on line.

Pri modifikacii existujucich akreditovanych vzdelavacich aktivit odbornici tiez
roz8irili cielovd skupinu o ulitelov II. stupitia zdkladnych S§kol a o ucitelov
strednych Skél. Tento fakt sa odrazil na vystupnej drovni ovladania cudzieho
jazyka, ktory sa zvysil na uroven C1 Spolo¢ného eur6pskeho referencného ramca
pre jazyky. Tato pomerne vysoka pozadovana findlna Uroven bude zrejme
vyzadovat od velmi intenzivnu jazykovd priprava. Na druhej strane takato
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vysoka uroven ovladanie jazyka moéZe zabezpecit aj podstatne vys$Siu droven
vyucby cudzich jazykov na vSetkych stupnioch a typoch $kol.

Priprava inovovanych vzdelavacich programov ako vysledok kolektivnej reflexie
predpokladanych realizovatel'ov vzdelavania predstavuje konsenzualny navrh,
ktory by mal byt akreditovany v prvej polovici nasledujiceho roka (2016).

97



\"4 . ' - STATNY PEDAGOGICKY USTAV
Fluhova 8, PO. Box 26
830 00 Bratistava
Tel: w42 ] 7 492 TA ILL
spuistatpedu.sk
www.statpedu.sk

AKREDITACNY SPIS VZDELAVACET AKTIVITY

Vzdelivacia aktivita:
Rozsirujuce smdium kvalifikovanych uéitel'ov cudzich jazykov a literatiry

o didaktiku cudzich jazykov pre Ziakov mladsieho skolského veku

(192 hodin)
Predklada: Nazov a sidlo vzdelivacej ustanovizne:
WV Bratislave

‘¥ ¥. Moderné vzdelavanie pre vedomestnu Sp0|OEu‘I‘rDSt',|f % &
* . * Projekt je spolufinancovany zo zdrojov EU * &«
" * *
x . »* H *

Operatny program ok

*. VZDELAVANIE *

* oy ok SOTSE T
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a

A: CHARAKTERISTIEA CINNOSTI VZDELAVACE] USTANOVIZNE

B: VZIDELAVACI PROJEKT

. Hlavny nazov vzdelavacej aktivity:

Roziimyuce studium kvalifikovanych uéitelov cudzich jazykov
a literatiry o didaktiku cudzich jazykov pre mladsi skolsky vek
192 hodin

Odborny gestor vzdelavacej aktivity:

Organizacna forma vzdelavacej aktivity:

Externé stidium formou kurzov

Ciel vzdelavacej aktivity (vzdelavania):

Rozéirenie kvalifikicie kvalifikovanych ucitefov 2. stupfia ZS a S§ v odbore
uéitelstvo vieobecnovzdelavacich/ akademickych predmetov s aprobacion cudzi jazyvk
o didakticke discipliny so zameranim na Ziakov mladsieho Skolského veku

. Ciel'ova skupina:

Kvalifikovani utitelia 2. stupiia Z5 a S5 v odbore uéitel'stvo vieobecnovzdelavacicly
akademickych predmetov s aprobaciou cudzi jazyk

Pozadované vstupné vzdelanie:
Vysokoikolské vzdelanie druhého stupiia v odbore uéitel'stvo vieobecnovzdelavacich/

akademickych predmetov s aprobaciou cudzi jazyk

Profil absolventa:

[
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10.

Absolvent vzdelavace) aktivity, kvalifikovany uéitel cudzich jazykov pre druhy stupen
zakladnych kol a strednych $kol bude s doplnenynu didaktickymi kompetenciami
kvalifikovany pre vyucovanie cudzieho jazyka na 1. stupni zakladnej skoly

Metédy vvuchy:

- participacné metody
- timova praca

- videotréning

- pripadové studie

- e-learning

Forma zaverecnej skusky:
Obhajoba zavereéne] prace v rozsahu 35-50 stran ( vrozsahu aktudlne platne;

legislativy), ktora moze byt napisana v Statnom alebo v cudzom jazyku

Celkovy rozsah vzdelavacej akriviry:
192 hodin

Ucebny plan:

Uéebny plan pozostava z teoreticko-odbornych disciplin:

Teoreticke discipliny:

Didaktika cudzieho jazyka so zameranim na ziakov mladsieho skolského veku -
96 hodin

Obsahom discipliny je priblizenie psychologickych osobitosti Ziaka mladsieho
ikolskeho velu, analyza nove) pedagogicke] dokumentacie plainej v SR a odporicane)
RE a EK. metody aformy cudzojazyéne) edukicie, hodnotenie cudzojazyéného

procesu a vykonu

Interkulturna komunikacia — 48 hodin
Obsahom discipliny je spolofensky a filozoficky systém krajin cielového jazvka,

umelecka kulnira a mimoumelecké estetiéno, diefa ako percipient inych kulmir,

3
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11.

(=]

11

cudzojazyéna kultura v dialogu s rodnou kulturou

Komunikicia v cudzom jazvku — 48 hodin

Obsahom discipliny je rozsirenie jazvkovych kompetencii v cudzom jazyku

Ucebné osnovy:

semester

Didaktika cudzieho jazyka so zameranim na Ziakov mladiieho Skolského velu:
4 hodiny tyZzdenne

Interkulfirna komunikacia: 2 hodiny tyzdenne

Eomunikacia v cudzom jazyku: 2 hodiny tyzdenne

semester

Didaktika cudzieho jazyka so zameranim na Ziakov mladéieho kolského veku:
4 hodiny tyZdenne

Interkulfurna komunikacia: 2 hodiny tyzdenne

Komunikicia v cudzom jazvku: 2 hodiny tvzdenne

Lektorskeé zabezpecenie:

13. Dokumenticia o sposobe materialno-technického zabezpecenia:
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v , [ STATNY PEDAGOGICKY USTAV
Pluhowa 8, RO, Box 26

830 00 Bratislava

Tel.: +421 2 482 76 111

spuistatpedu sk

i statpedu.sk

AKREDITACNY SPIS VZDELAVACET AKTIVITY

Vzdelavacia akdvita:

Priprava kvalifikovanych ucitel'ov cudzich jazykov pre ZSass.

(552 hodin)
Predklada: Niazov a sidlo vzdelavacej ustanovizne:
WBLAHSIAVE oo e
* ‘* Maoderné vadeldvanie pre vedomostni spolonast/ ** %
* . * projekt je spolufinancovany zo zdrojov EU * +*
X —v * * *
Operainj program *w * **
;* VIDELAVANIE *
& W Eurdpska unia
.¥ Eordpshy sockiin knd
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A: CHARAKTERISTIKA CINNOSTI VIDELAVACE] USTANOVIZNE

B: VZDELAVACI PROJEKT

Hlavny nazov vzdelavacej akiviry:
Priprava kvalifikovamjch uéitefov cudzich jazykov pre ZS§ a 8§
552 hodin

Odborny gestor vzdelavacej aktiviey:

Organizacna forma vzdelavacej akdvicy:
Externé smdium formou kombinovaného vzdelavamia (kontaktna viucha + e-learning)

. Ciel vzdelavace]j aktivity:

Dosiahnut ovladanie cudzieho jazyvka naurovni B2 a C1 vo vietkych kompetenciach podla
SERR a v silade s existyjucon pedagogickon dokumenticiou pre troven B2 a Cl
jazykového vzdelavania a absolvovanie didakticke; pripravy pre viucbu cudzieho jazvka
naZ§as§

Ciel'ova skupina:

Evalifikovani uéitelia 1. stupfia 7S, 2stupfia ZS a S§ v odbore ufitelstvo
vieobecnovzdelavacich/akademickych  predmetov s ovladanim  cudzieho  jazyka
minimalne na irovnd Bl

(¥
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10.

Pozadované vstupné vzdelanie:

Evalifikovani ucitelia z5 1. stupfia a kvalifikovani uéitelia
vieobecnovzdelivacich/akademickich predmetov na  ZS 2 S8 suroviiou ovlidania
cudzieho jazyka minimalne na irovni B1 podla SERR

Profil absolventa:
Absolvent bude kvalifikovany ucitel’ cudzieho jazyka pre Z5 a $% s jazykovou troviiou
B2 a C1 s didaktickymi a profesijnymi kompetenciami pre vyuéovanie cudzieho jazyka

Formy a metody viuchy:
- participacné metody
- prednasky
- prakticke cvicenia
- modelové situdcie
- fimova prica
- videotréning
- pripadové studie
- e-learning (resp. CALL)

Forma ziverecnej skasky:

Test pre overenie ovladania cudzieho jazvka na Grovnd B2 a C1 a obhajoba zaveretnej
prace vrozsahu podla aktualne platne) legislativy, kfora moze byt napisana v Statnom
alebo v cudzom jazyku

. Celkovy rozsah vzdelavacej aktivity:

552 hodin
Uéebny plan:
Ugebny plan pozostiva z teoreticko-odbornvch disciplin a z pokracujicej jazykove)

Pripravy:

Teoretické discipliny:
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Didaktika cudzieho jazyka - 96 hodin

Obsahom discipliny je terminologia didaktiky cudzich jazvkov, analvza zdkladne
pedagogicke] dokumenticie platnej v SR a odporicanej Radou Eurépy a Eurdpskou
komusiou, metody a formy cudzojazvéne) edukacie, hodnoteme cudzojazyéného procesu a

vvkonu

Jazvkovy systém - 144 hodin
Obsahom discipliny su ziklady komparativne) gramatiky prisluéného cudzieho jazyka (na
urovm fonetiky a fonologie, morfologie, lexikologie a syntaxe)

Interkultirna komunikacia - 96 hodin

Obsahom discipliny je spolofensky a filozoficky systém krajin ciefového jazyka,
umelecka lultira a mimoumelecké estetiéno, dieta ako percipient inych kultur,
cudzojazytna kultira v dialégu s rodnou kultirou

Semindr k zaverecnej praci - 24 hodin
Cielom predmetu je priprava frekventantov na vypracovanie zavereénej prace. Obsahom
predmetu si zdklady pedagogického viskumu a metodologia pedagogickych vied

Praktickeé discipliny:

Rozvoj komunikacie v cudzom jazyku - 192 hodin.
Cielom predmetu je rozvo) vietkych komunikaénych zruénosti v cudzom jazyku po
dosiahnutie ovladania CJ na pozadovane] cielove) trovni B2 a C1 podlia SERR

11. Ucebné osnovy:

1. semester
Jazykovy systém: 4 hodiny tyZdenne = 48 hodin
Interkultima konmikacia: 2 hodiny tyzdenne = 24 hodin
Didaktika cudzieho jazyvka : 2 hodiny tyZzdenne = 24 hodin
Rozvo] komunikicie v cudzom jazyku: 4 hodiny tyZzdenne =48 hodin
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[

semester

Jazykovy systém:- 4 hodiny tyZdenne = 48 hodin

Interkultima komunikacia: 2 hodiny tyzdenne = 24 hodin

Didaktika cudzieho jazyka: 2 hodiny tyzdenne = 24 hodin

Rozvoj komumnikacie v cudzom jazyiu: 4 hodiny tyzdenne = 48 hodin

3. semester
Jazykovy systém” 4 hodiny tyZdenne = 48 hodin
Interkultima komumnikacia: 2 hodiny tyzdenne = 24 hodin
Didaktika cudzieho jazyka : 2 hodiny tyZzdenne = 24 hodin
Rozvoj komumnikacie v cudzom jazyiu: 4 hodiny tyzdenne = 48 hodin

4. semester
Interkultima komunikacia: 2 hodiny tyzdenne = 24 hodin
Rozvo] komunikacie v cudzom jazviu: 4 hodiny tyzdenne = 48 hodin
Didaktika cudzieho jazyka: 2 hodiny tyzdenne = 24 hodin
Seminar k zaverecnej praci: 2 hodiny tyzdenne = 24 hodin

12. Lektorské zabezpecenie:

13. Dokumenticia o sposobe materialno-technického zabezpecenia:

i

106




ROZVIJANIE PROFESIINYCH
KOMPETENCI{ UCITELOV
MATERSKYCH, ZAKLADNYCH
A STREDNYCH SKOL V
KONTEXTE ZVYSOVANIA
USPESNOSTI REFORMY
SYSTEMU ZAKLADNEHO
VZDELAVANIA

ISBN 978-80-8118-199-3




